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1. Kulturminner i Askeladden –
automatisk fredede kulturminner

Oversikt over kulturminner registrert i Askeladden i 2019. Løsfunn er ikke med i oversikten. 

Delområde 1: Haneborgåsen, Haneborglia, Skårerødegården 
og Grønlia 

ID-nr. Funntype Datering Sted 
Gnr./Bnr. 

Status 
Merknad 

21768 Gravfelt: 
3 gravrøyser 

Bronsealder/jernalder Haneborgåsen Automatisk 
fredet 

70101 Gravrøys Bronsealder/jernalder Haneborgåsen Automatisk 
fredet 

70116 Gravrøys, rundrøys Bronsealder/jernalder Haneborgåsen Automatisk 
fredet 
Klart markert 

76326 Gravrøys Bronsealder/jernalder Haneborgåsen Automatisk 
fredet 

76341 Gravrøys Bronsealder/jernalder Haneborgåsen Automatisk 
fredet 

79900 Gravrøys, rundrøys Bronsealder/jernalder Haneborgåsen Automatisk 
fredet 

79896 Gravfelt: 
1 gravrøys, 
rundrøys 
1 røys eller 
steinlegging 

Bronsealder/jernalder Haneborgåsen Automatisk 
fredet 

79898 Gravrøys, rundrøys Bronsealder/jernalder Haneborgåsen Automatisk 
fredet 
Klart markert 
med murt kant 
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ID-nr. Funntype Datering Sted 
Gnr./Bnr. 

Status 
Merknad 

106256 Bosetningsspor 
- kull
- staurhull

Etterreformatorisk Skårerødegården Ikke fredet 
Tapt i 
forbindelse 
med utbygging 

114573 Gravrøys Bronsealder/jernalder Haneborgåsen Automatisk 
fredet 
Sterkt nedslitt 

114581 Gravfelt med til 
sammen 12 røyser 
1 vei/sti 

Bronsealder/jernalder Haneborgåsen Automatisk 
fredet 
Hele feltet 

226681 Rydningsrøys Etterreformatorisk Skårerødegården Ikke fredet 

226683 Rydningslokalitet Etterreformatorisk Skårerødegården Ikke fredet 

226684 Rydningslokalitet Etterreformatorisk Skårerødegården Ikke fredet 

Delområde 2: Fjellhamar, Fjellhamarskogen og Vittenberg 
Det er ikke registrert kjente automatisk fredede kulturminner i området. 

Delområde 3: Kjenn, Robsrud og sentrum nord for 
riksveien 
Tapte kulturminner i forbindelse med byggingen av Postens terminalanlegg: 

ID-nr. Funntype Datering Sted 
Gnr./Bnr. 

Status 
Merknad 

91748 Bosetningsspor: 
1 kokegrop 
10 nedgravninger 

Middelalder (ifølge 
rapport, står jernalder 
i Askeladden) 

Robsrud 
105/1 

Tapt/fjernet 
(aut. fredet) 

91749 Bosetningsspor: 
1 grøft 
1 stolpehull 
21 nedgravninger 

Middelalder (ifølge 
rapport, står jernalder 
i Askeladden) 

Robsrud 
105/1 

Tapt/fjernet 
(aut. fredet) 
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ID-nr. Funntype Datering Sted 
Gnr./Bnr. 

Status 
Merknad 

91750 Gravrøys/bosetningsspor: 
1 gravrøys 
1 kokegrop 
14 nedgravninger 

Bronsealder/jernalder Robsrud 
105/1 

Tapt/fjernet 
(aut. fredet) 

91751 Bosetningsspor 
Flintfunnområde 

Steinalder Robsrud 
105/1 

Tapt/fjernet 
(uavklart) 

91752 Gravhaug/bosetningsspor: 
1 mulig gravhaug 
3 nedgravninger 

Jernalder Robsrud 
105/1 

Tapt/fjernet 
(aut. fredet) 
Gravhaugen 
viste seg å 
være naturlig 
forhøyning 

91753 Hulvei Vikingtid/middelalder Robsrud 
105/1 

Tapt/fjernet 
(aut. fredet) 

91754 Bosetningsspor 
7 nedgravninger 

Jernalder Robsrud 
105/1 

Tapt/fjernet 
(aut. fredet) 

91825 Steinkonstruksjon Uviss Robsrud Uavklart 

Delområde 4: Vallerud, Rasta, Røykås, Visperud og 
Thurmannskogen 

ID-nr. Funntype Datering Sted 
Gnr./Bnr. 

Status 
Merknad 

51312 Vei Uviss Bråten/Rasta Uavklart 
status 

102610 Bosetningsspor: 
35 stolpehull 
4 kokegroper 
4 nedgravninger 
2 kullflekker 

Merovingertid/vikingtid 
Folkevandringstid 
Førromersk jernalder 
Bronsealder 

Rasta 100/2, 
100/432 

Tapt 
Automatisk 
fredet 
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Delområde 5: Skårer, Løken, Sørli og Lørenskog sentrum 

ID-nr. Funntype Datering Sted 
Gnr./Bnr. 

Status 
Merknad 

21735 Vei Uviss Bøndernes 
hus 

Tapt 
(ikke fredet) 

51312 Vei Uviss Bråten/Rasta Uavklart 
status 

Delområde 6: Hammer, Torshov, Røyri og Nordli 
– Lørenskog grønne sentrum

ID-nr. Funntype Datering Sted 
Gnr./Bnr. 

Status 
Merknad 

11886 Haug Kråkåsen 
Nordli 

Uavklart 
Naturdannelse 

76296 Hulvei 
Steinalderboplass 

Førreformatorisk 111/1 Nyregistrert og 
fått status 
automatisk fredet 

79827 Olavskilden Antatt 
førreformatorisk 

Hammersberget Automatisk fredet 
Tradisjonslokalitet 

84364 Lørenskog kirke og 
kirkegård 

Middelader, 
romansk stil 
1150–1250 

Hammer, 
111/20 

Automatisk fredet 

110048 Bosetningsspor: 
- 3 stolpehull
- 2 staurhull
- 1 kokegrop

Jernalder Hammer, 
111/3 

Automatisk fredet 
Deler av 
kulturminnet gikk 
tapt i forbindelse 
med utvidelsen av 
kirkegården 

110049 Bosetningsspor 
- kokegrop

Bronsealder Torshov Automatisk fredet 

110051 Dyrkingsspor Etterreformatorisk, 
1600-tallet 

Torshov Ikke fredet 

110052 Tuft Etterreformatorisk Hammer 
111/1 

Ikke fredet 
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Delområde 7: Nordbygda, Nordbyhagen, Kurland og Midtbygda 

ID-nr. Funntype Datering Sted 
Gnr./Bnr. 

Status 
Merknad 

31611 Gravhaug Jernalder Kjoneberget, 
Bårli 

Gravd ut i 
forbindelse 
med Rv 159 
Automatisk 
fredet 

31625 Tradisjonslokalitet, 
røverhule 

Uviss Tjuvåsen, 
86/4 

Ikke fredet 

41637 Haug Plåterud, 
82/1 

Ikke fredet 
Naturdannelse, 
avkreftet 
kulturminne 

51339 Vei Førreformatorisk Hovelsrud til 
Rælingen 

Uavklart status 

76322 Voll, mulig gravhaug Uviss Hovelsrud, 
84/1 

Ikke fredet 
Avkreftet som 
gravhaug og 
kulturminne 

94452 Kokegroplokalitet Eldre jernalder Hovelsrud, 
84/1 

Fjernet 
(aut. fredet) 

114894 Veianlegg Etterreformatorisk Østby og 
Stensrud 

Ikke fredet 

Delområde 8: Losby og Losbydalen 

ID-nr. Funntype Datering Sted 
Gnr./Bnr. 

Status 
Merknad 

5842 Steinrøys Førreformatorisk Ved Østmork Automatisk 
fredet 

5844 Steinrøys Førreformatorisk Ved Lia, 
Losby 

Automatisk 
fredet 
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ID-nr. Funntype Datering Sted 
Gnr./Bnr. 

Status 
Merknad 

5845 Rydningsrøys Førreformatorisk 450 m nord 
for Østmork 

Automatisk 
fredet 
Ikke kartfestet 
i Askeladden 

15664 Steinrøys Førreformatorisk Ved Lia, 
Losby 

Automatisk 
fredet 

25458 Steinbrudd Førreformatorisk Losby Automatisk 
fredet 

25459 Steinrøys Førreformatorisk Ved Lia, 
Losby 

Automatisk 
fredet 

35310 Steinrøys Etterreformatorisk Ved Lia, 
Losby 

Ikke fredet 

35311 Steinrøys Førreformatorisk Ved Lia, 
Losby 

Automatisk 
fredet 

35312 Steingjerde Førreformatorisk 200 m nord 
for Østmork 

Automatisk 
fredet 

51284 Tradisjonslokalitet, 
tradisjon om en kirke 

Uviss Kirkerud, 
90/1, 90/7 

Uavklart 

55104 Hulvei Førreformatorisk Losby Automatisk 
fredet 

66246 Steinrøys Førreformatorisk Ved Lia, 
Losby 

Automatisk 
fredet 

66247 Veianlegg (tidligere 
kategorisert som 
rydningsrøys) 

Etterreformatorisk Losby Endret status i 
2008 fra fredet 
røys til ikke 
fredet 
veianlegg 

66248 Rydningsrøys Førreformatorisk Losby Automatisk 
fredet 

72787 Rydningsrøys Førreformatorisk Nordvest for 
Østmork 

Automatisk 
fredet 

72788 Steinrøys Førreformatorisk Ved Lia, 
Losby 

Automatisk 
fredet 
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Delområde 9: Sørbygda, Finstad og Nesåsen 
Det er ikke registrert kjente automatisk fredede kulturminner i området. Det var tidligere 
antatt at Heggedalen husmannsstue kunne være fra 1600-tallet og kanskje før 1650, 
men nå antas det at stua er bygget på 1800-tallet. 

Delområde 10: Bjørndalen og Lysås – Lørenskogmarka vest 

ID-nr. Funntype Datering Sted 
Gnr./Bnr. 

Status 
Merknad 

11846 Mur etter fløtningsanlegg Etterreformatorisk Hauger 
søndre, 
Nordre 
Elvåga 

Ikke fredet 

31558 - Damanlegg/sagbruk
- Mølleruin
- Grop/mulig teglmile
- Mur
- Tufter
- Veianlegg

Etterreformatorisk Kvernåsen, 
Nuggerud 
Ellingsrudelva 

Ikke fredet/ 
uavklart 

58440 Husmannsplass 
- Tuft
- Dyrkingsspor
- Rydningsrøys

Etterreformatorisk Nordre 
Skytten, 
Sør-Elvåga 

Ikke fredet/ 
uavklart 

79790 Bosettingsområde 
- Dyrkingsspor
- Rydningsrøyser
- Tuft
- Steinstrenger
- Mulig jordkjeller
- To veier

Etterreformatorisk, 
1600-tallet, tredje 
kvartal 

Søndre 
Skytten, 
Sør-Elvågea 

Ikke fredet/ 
uavklart 
Nye 
registreringer i 
2007 

Delområde 11: Kulturminner i Marka 
Innenfor Marka i sør er det ikke registrert automatisk fredede kulturminner. På et nes 
ved Nordre Krokvann, på grensen mellom Lørenskog og Rælingen, er det funnet spor 
etter en steinalderboplass på Rælingen-siden. I dette området kan det finnes 
kulturminner som er automatisk fredet. 
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1. En av de fredede gravrøysene fra bronsealderen i Haneborgåsen (foto: Siri Adorsen, Lørenskog kommune)
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2. Oversikt over SEFRAK-
registrerte bygninger

På de neste sidene følger en oversikt over alle de SEFRAK-registrerte bygningene i 
Lørenskog kommune. 

Til sist i vedlegget er utfyllende informasjon om SEFRAK-registrerte bygninger som til 
kulturminneplanen fra 2006 ble vurdert til å være ikke bevaringsverdige kulturminner. 
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2.1 SEFRAK-registrerte bygninger som er 
vurdert som ikke bevaringsverdige 

Disse SEFRAK-bygningene ble til kulturminneplanen fra 2006 vurdert som ikke 

bevaringsverdige kulturminner. Følgende informasjon er hentet fra planen fra 2006. 

Område 2: Vittenberg, Fjellhamar og Fjellhamarskogen 

Granlund, bryggerhus/kontorbygning, 107/1002 

Historikk 

Bygningen var opprinnelig bryggerhus tilhørende 107/7 (Granlund), men ble senere 
bygget om til kontorbygning. Bygningen er oppført på slutten av 1800-tallet. 

Bygget er meldt revet i 2020. 

Verdivurdering 

Verdivurdering: Ikke bevaringsverdig 

Det er vanskelig å se bygningen som en del av det opprinnelige miljøet, da den atskiller 
seg opplevelsesmessig og avstandsmessig fra hovedbygningen, og hvor dens fysiske 
nærhet er tilknyttet det nyere anlagte fabrikkanlegget. Estetisk gir bygningen kvaliteter 
til området. Bygningen anses likevel ikke som bevaringsverdig kulturminne, fordi den 
ikke oppleves som del av det opprinnelige miljø og at bygningen som enkeltminne 
dermed ikke knyttes til sin opprinnelige historie. Bygningen knyttes til en yngre historie 
som inkluderer de øvrige fabrikk- og kontorlokaler på området. Bygningens utforming 
og detaljer gir estetiske kvaliteter til fabrikk- og kontormiljøet. 

Bygningskarakteristikk 

Bygningen er holdt i røde teglstein, og fasaden med sine detaljer holder en enhetlig stil. 
Bygningen har trolig vært utgangspunkt for det videre fabrikkanlegget som er bygget på 
tomten, og som er «sammenbygd» med kontorbygningen gjennom oppsatte 
brakkebygninger. 

Granlund, hybelhus, 113/37 

Historikk 

Bygningen ble satt opp i forbindelse med den første industrien i området ved 
Fjeldhammer Brug som hybelhus for arbeiderne. 

Verdivurdering 

Verdivurdering: Ikke bevaringsverdif 

Det er påbygget en toetasjes nyere fløy mot veien (vest). 



Vedlegg 2 

Kulturminneplan – del 3 
21 

Bygningen som helhet har endret karakter ved det nye påbygget. Bygningen vurderes 
derfor ikke som et bevaringsverdig kulturminne. 

Bygningskarakteristikk 

Bygningen var opprinnelig bryggerhus tilhørende 107/7 (Granlund), men ble senere 
bygget om til kontorbygning. Bygningen er oppført på slutten av 1800 tallet. 

Fjeldstad, våningshus, 81/3 

Historikk 

Fjeldstad ble skilt ut fra Bårlibakken i 1879. 

Våningshuset er en del av et miljø med låve/fjøs og stabbur som danner et tun i et tett 
bebygget område. 

Det er søkt om og innvilget rivetillatelse i 2020. 

Verdivurdering 

Bevaringskategori: ikke bevaringsverdig 

Huset er påbygget i østlig retning bort fra tunet. Påbygget skiller seg ut fra den eldre 
bygningskjernen, da det i påbygget er en tydelig oppdeling i horisontaldelte leiligheter. 
Kommer man inn på tunet, oppleves dette som en helhet uten vesentlige endringer. 
Både eldre del av våningshuset samt de øvrige bygningene på tunet, bærer preg av 
manglende vedlikehold. 

Våningshuset har eldre vinduer. Fordi bygningen har gjennomgått endringer som gjør 
at opplevelsen av bygningen som helhet er vesentlig endret, vurderes bygningen ikke 
som bevaringsverdig kulturminne. 

Bygningskarakteristikk 

Våningshuset er satt opp i laftet tømmer, tilbygget er i reisverk. Bygningen er i to 
etasjer og kledd med vertikalt trepanel med over- og underliggerbord. Den eldste delen 
av huset har valmtak tekket med papp eller plater. Det er en skorstein. Grunnmuren er i 
naturstein med bindemiddel og det er ingen kjeller. Bygningen har gjennomgått 
ombygginger i 1939 og i 1970. 

Område 6: Hammer, Torshov, Røyri, Nordli 

Torshov, våningshus, 112/1 

Historikk 

Våningshuset som er bygget i 1880, brant i 1970. Innvendig er denne bygningen en del 
forandret. Utvendig er den restaurert, men størrelsen på grunnplanet er ikke endret. 

Verdivurdering 

Bevaringskategori: ikke bevaringsverdig 
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Våningshuset slik det ser ut i dag skiller seg en del fra den opprinnelige utformingen. 
Bygningen er en del av et tun, men den opprinnelige tunformen er åpnet mer opp ved 
at nedbrente bygg ikke er erstattet med nye som opprettholder tunformen. På området 
er det satt opp nyere bygninger som kan oppleves som en forlengelse av Torshov-
tunet i østlig retning. Tunet har endret karakter fra det opprinnelige og de øvrige 
bygningene på tunet, bortsett fra drengestua, er fra 1900-tallet. På grunn av brann og 
dermed nåværende ung alder, vurderes bygningen som ikke bevaringsverdig. 

Bygningskarakteristikk 

Våningshuset er delvis i lafteverk og delvis i reisverk. Huset er kledd med vertikalt 
trepanel med over- og underliggende bord og det er i to etasjer. Taket er saltak tekket 
med papp, og huset har to skorsteiner. Grunnmuren er i naturstein med bindemiddel og 
det er kjeller i ganghøyde under huset. Bygningen er opprinnelig fra 1880, men den 
brant i 1970 og gjennomgikk deretter en omfattende restaurering. 

Område 7: Nordbygda, Nordbyhagen, Kurland og 
Midtbygda 

Kulandsholen, stabbur og bolighus, 83/66 (tidligere bnr 2) 

Historikk 

Kulandsholen var husmannsplass under Kurland gård. I 1777 var det to plasser, 
Sandbekken og Holen som begge ble skilt ut som småbruk. 

Verdivurdering 

Bolighus: Bevaringskategori: ikke bevaringsverdig 

Bolighuset er trolig fra 1850-tallet, men det er sterkt endret gjennom ombygging. Rundt 
1950-tallet ble det bygget til en halv etasje, tilbygg mot nord og det er satt inn nye 
vinduer. Bygningen var tidligere del av tun med stall og stabbur, nå er stallen borte, og 
tunformen er derfor delvis oppløst. På plassen står fortsatt en del av de eldre trærne. 
Bolighuset vurderes på bakgrunn av sitt endrede formspråk, samt den delvis oppløste 
tunformen, ikke som bevaringsverdig kulturminne. 

Stabbur: Bevaringskategori: ikke bevaringsverdig. 

Stabburet ble flyttet fra Torgenholtet til Kulandsholen etter 1950, og har derfor ung 
historie som del av gårdsbruket Kulandsholen. Det er uvisst hvor gammelt stabburet er, 
men det kan være fra 1900-tallet. Stabburet gir kvalitet til området og viser til at det har 
vært gård på plassen. På grunn av sin unge alder og den relativt korte tiden den har 
være del av gårdstunet, vurderes stabburet ikke som bevaringsverdig kulturminne. 

Bygningskarakteristikk 

Bolighus: Bygningen er satt opp både i lafteverk og reisverk, den er i dag på halvannen 
etasje. 
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Bygningen er kledd med vertikalt trepanel som er høvlet og pløyd, i gavlen er det 
liggende panel. Grunnmuren er henholdsvis i naturstein med bindemiddel og betong. 
Det er kjeller i ganghøyde under halve stuen. Taket er saltak tekket med krum uglasert 
teglstein og det er to   skorsteiner, hvor den ene er plassert på tilbygget. 

Stabbur: Stabburet er satt opp i planklaft, det er i halvannen etasje og er kledd med 
vertikalt trepanel med over- og underliggende bord. Stabburet hviler på pilarer av 
betongstein. 

Sletten, bolighus, 82/6 

Historikk 

Gårdshistorien av Olav Foss gir ingen opplysninger om Sletten. Bolighuset er registrert 
i SEFRAK med navnet Sletta/Plåterudsletta som dialektform, og trolig er Sletten utskilt 
fra Plåterud. 

Verdivurdering 

Bevaringskategori: ikke bevaringsverdig 

Bolighuset er tidfestet til 1900–1901. Bolighuset fikk endret sin opprinnelige form da det 
ble påbygget halv etasje i 1924–1925, og da det i 1956 ble påbygget mot øst. Huset er 
ikke lenger en del av et småbruk slik det opprinnelig var, da låve og uthus er revet og 
fjøs er omgjort til garasje. Bolighuset vurderes på denne bakgrunn ikke som et 
bevaringsverdig kulturminne. 

Bygningskarakteristikk 

Bygningens eldste del er plankelaft, resten er reisverk. Bolighuset er i halvannen etasje 
og det er kledd med vertikalt trepanel med over- og underliggende bord. Taket er saltak 
tekket med plater av imitert teglstein. Det er en skorstein. 

Område 8: Losby og Losbydalen 

Engebråten, bolighus, 90/8 

Historikk 

Engebråten var husmannsplass under Kirkerud og ble skylddelt fra bnr. 1 som eget 
bruk i 1869. Plassen var husmannsplass før 1869. 

Verdivurdering 

Bevaringskategori: ikke bevaringsverdig. 

Bygningen er ombygget, og tilstanden til det tidligere bolighuset er fremskredet forfall. 
Rundt det tidligere bolighuset er det i dag nyere bygninger, og «tunet» oppleves derfor 
ikke som et gårdstun slik man opplever det ved flere av de øvrige gårdene langs 
Kirkerudveien. Bolighuset vurderes på denne bakgrunn ikke som bevaringsverdig 
kulturminne. 
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Bygningskarakteristikk 

Bygningen er i en etasje og den er laftet. Bygningens eldre del er kledd med vertikalt 
trepanel som er høvlet og pløyd, og tilbygg fra 1980-tallet er kledt med over– og 
underliggende bord. Taket er saltak tekket med aluminiumsbølgeplater, og bygningen 
har ikke lenger pipe. Grunnmuren er av naturstein med bindemiddel, og det er halv 
kjeller i ganghøyde. 

Område 9: Sørbygda, Finstad og Nesåsen 

Grinda, bolighus, 92/22 

Historikk 

Grinda var husmannsplass under Våler fra midten av 1800-tallet, og bygningen er 
antagelig fra 1870. Grinda har vært landhandel, og en del av huset er rest av 
husmannsstua. 

Verdivurdering 

Bevaringskategori: ikke bevaringsverdig. 

Husmannsstua er i dag bygget inn i en nyere bolig, og det er vanskelig å kjenne igjen 
den opprinnelige formen. Bygningen vurderes derfor som ikke bevaringsverdig. 

Bygningskarakteristikk 

Bygningen er i lafteverk og reisverk, kledd med vertikalt trepanel med over- og 
underliggende bord. Det er kryperom under bygningen. Bygningen er i en etasje og det 
har tidligere vært pipe. Taket er saltak tekket med papp. 

Heia, bolighus, hytte, 92/20 
Historikk 

Heia var tidligere husmannsplass under Våler. Heia nevnes i 1789, men den er eldre, 
kanskje fra 1745. Heia var nedlagt som plass lenge før den ble skylddelt. 

Verdivurdering 

Bolighus: bevaringskategori: ikke bevaringsverdig. 

Bolighuset er sterkt ombygget, og det er vanskelig å se at vi har å gjøre med en 
bygning av særlig høy alder. På stedet står et eldre tømmerhus og et uthus trolig av 
nyere dato, men bygningene og deres plassering i forhold til hverandre gir ikke stedet 
plasspreg. Bygningen vurderes derfor som ikke bevaringsverdig kulturminne. 

Tømmerhus: bevaringskategori: ikke bevaringsverdig. 

Tømmerhuset er i svært dårlig forfatning, da tak og vegg i nord har rast inn i hytta og 
tømmeret i nord er råtnet. På denne bakgrunn vurderes bygningen ikke som et 
bevaringsverdig kulturminne. 
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Bygningen ligger i tilknytning til bolighus og uthus/tidligere utedo. 

Bygningskarakteristikk 

Bolighuset er i halvannen etasje og den er kledd med vertikalt trepanel med over- og 
underliggerbord. Grunnmuren er i naturstein med bindemiddel samt betong. Boligen 
har kjeller med ganghøyde under deler av huset. Huset har en skorstein. Bygningen 
ble ombygget i 1983 og nå er det vanskelig å se hva som er den opprinnelige 
bygningen. 

Tømmerhuset er laftet uten kledning og er i en etasje uten skorstein. Grunnmuren er 
naturstein uten bindemiddel. Taket er saltak tekket med papp. 

Det er registrert uthus på plassen. Det står et uthus mellom bolighus og hytte som ikke 
passer til de informasjonene SEFRAK opplyser. Det er derfor usikkert hvor det 
registrerte uthuset er og om det fortsatt eksisterer. 
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2. Det SEFRAK-registrerte våningshuset på Skårer gård (foto: Siri Adorsen, Lørenskog kommune)



Vedlegg 3 

Kulturminneplan – del 3 
27 

3. Kulturminner regulert til
bevaring i Lørenskog kommune

Oversikt over kulturminner regulert med hensynssone (spesialområde) bevaring i 
Lørenskog kommune. Ny reguleringsplan for Losby gods er vedtatt av kommunen 
og ligger til godkjenning hos Klima- og miljødepartementet. Ny reguleringsplan for
Losbydalen er under utarbeidelse. 

Navn Gnr./bnr. Planid. Plannavn Plantype 

Skårerødegården, 
gårdstun 

106/1 025 Lørenskog vinterpark Detalj-
regulering 

Gamle Solheim skole 108/45 22-7-07 Lørenskog 
sentralområde – Kjenn 

Eldre 
reguleringsplan 

Rasta gård 100/773 32-4-10 Rasta gård Eldre 
reguleringsplan 

Knatten, 
husmannsplass 

107/20 34-8-03 Lørenskog grønne 
sentrum, elveparken 

Eldre 
reguleringsplan 

Hammer bru 110/2 34-8-03 Lørenskog grønne 
sentrum, elveparken 

Eldre 
reguleringsplan 

Norum, våningshus 87/2 34-8-04 Lørenskog grønne 
sentrum, del av 
Torshov, Hammer, 
Røiri, Norum og Nordli 

Eldre 
reguleringsplan 

Nordre (Øvre) Røyri, 
våningshus og stabbur 

87/1 34-8-04 Lørenskog grønne 
sentrum, del av 
Torshov, Hammer, 
Røiri, Norum og Nordli 

Eldre 
reguleringsplan 

Mellom Røyri, 
stabbur 

87/7 34-8-04 Lørenskog grønne 
sentrum, del av 
Torshov, Hammer, 
Røiri, Norum og Nordli 

Eldre 
reguleringsplan 

Mellom Hammer, 
gårdstun 

111/1 34-8-04 Lørenskog grønne 
sentrum, del av 
Torshov, Hammer, 
Røiri, Norum og Nordli 

Eldre 
reguleringsplan 
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Navn Gnr./bnr. Planid. Plannavn Plantype 

Lille Hammer, 
drengestue 

111/53 34-8-04 Lørenskog grønne 
sentrum, del av 
Torshov, Hammer, 
Røiri, Norum og Nordli 

Eldre 
reguleringsplan 

Nordre Hammer, 
gårdstun 

111/2 34-8-04 Lørenskog grønne 
sentrum, del av 
Torshov, Hammer, 
Røiri, Norum og Nordli 

Eldre 
reguleringsplan 

Søndre Hammer, 
gårdstun 

111/3 34-8-04 Lørenskog grønne 
sentrum, del av 
Torshov, Hammer, 
Røiri, Norum og Nordli 

Eldre 
reguleringsplan 

Torshov, 
drengestue 

112/1 34-8-04 Lørenskog grønne 
sentrum, del av 
Torshov, Hammer, 
Røiri, Norum og Nordli 

Eldre 
reguleringsplan 

Hammer skole, 
eldste bygning 

111/4 34-8-04 Lørenskog grønne 
sentrum, del av 
Torshov, Hammer, 
Røiri, Norum og Nordli 

Eldre 
reguleringsplan 

Nordli, 
drengestue og stabbur 

109/1 34-8-04 Lørenskog grønne 
sentrum, del av 
Torshov, Hammer, 
Røiri, Norum og Nordli 

Eldre 
reguleringsplan 

Losby,  
hovedbygningen 

91/16 43-8-04 Del av Losby Bruk 
– golfbane,
konferansesenter og
landbruksområde

Eldre 
reguleringsplan 

Losby, 
sjåførbolig/Oppigård 

91/16 43-8-04 Del av Losby Bruk 
– golfbane,
konferansesenter og
landbruksområde

Eldre 
reguleringsplan 

Tomta,  
to arbeiderboliger og 
et uthus 

91/1 43-8-04 Del av Losby Bruk 
– golfbane,
konferansesenter og
landbruksområde

Eldre 
reguleringsplan 

Grytehaugen, 
arbeiderbolig 

91/1 43-8-04 Del av Losby Bruk 
– golfbane,
konferansesenter og
landbruksområde

Eldre 
reguleringsplan 
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Navn Gnr./bnr. Planid. Plannavn Plantype 

Steinbråtan, 
uthus 

91/19 43-8-03 Losbydalen 
spesialområde 

Eldre 
reguleringsplan 

Østmork, 
bolighus 

91/1 43-8-03 Losbydalen 
spesialområde 

Eldre 
reguleringsplan 

Garterud,  
husmannsstue og uthus 

91/1 43-8-03 Losbydalen 
spesialområde 

Eldre 
reguleringsplan 

Sotue, 
husmannsstue og uthus 

91/18 43-8-03 Losbydalen 
spesialområde 

Eldre 
reguleringsplan 

Nordre Tangen, 
husmannsstue og fjøs 

91/1 43-8-03 Losbydalen 
spesialområde 

Eldre 
reguleringsplan 

Søndre Tangen, 
husmannsstue 

91/1 43-8-03 Losbydalen 
spesialområde 

Eldre 
reguleringsplan 

Finnland, husmannsstue 91/1 43-8-03 Losbydalen 
spesialområde 

Eldre 
reguleringsplan 

Sandstykket, 
arbeiderbolig 

91/1 43-8-03 Losbydalen 
spesialområde 

Eldre 
reguleringsplan 

Lia,  
husmannsstue 

91/1 43-8-03 Losbydalen 
spesialområde 

Eldre 
reguleringsplan 

Skolehuset i Losby 91/1 43-8-03 Losbydalen 
spesialområde 

Eldre 
reguleringsplan 

Møllerenga 91/1 43-8-03 Losbydalen 
spesialområde 

Eldre 
reguleringsplan 

Vasshjulet/Østmorksaga 91/1 024 Vasshjulet Detaljregulering 

Kirkerud/Nordenga, 
tidligere våningshus 

90/7 43-8-03 Losbydalen 
spesialområde 

Eldre 
reguleringsplan 

Bjørnholt, 
gårdstun 

89/1 43-8-03 Losbydalen 
spesialområde 

Eldre 
reguleringsplan 

Kirkerud Nedre, 
våningshus 

90/5 43-8-03 Losbydalen 
spesialområde 

Eldre 
reguleringsplan 

Kirkerud Søndre, 
bolighus 

90/2 43-8-03 Losbydalen 
spesialområde 

Eldre 
reguleringsplan 

Kirkerud Nordre, 
våningshus 

90/1 43-8-03 Losbydalen 
spesialområde 

Eldre 
reguleringsplan 
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3. Vasshjulet er regulert til bevaring (foto: Siri Adorsen, Lørenskog kommune)
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4. Oversikt over husmannsplasser 
Oversikt over husmannsplasser i Lørenskog. 

Gårdsnr. Gårdsnavn Husmannsplass Merknad 

89 Bjørnholt Bakken  

Bjørnholthagan  

Norddal / Norddahl Registrert i SEFRAK 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 

81 Bårli 
Med Bårlibakken 

Bårlistua  

Bråtan  

Perstua  

Plåterudenga Registrert i SEFRAK 

Plåterudhaugen (gnr. 82) Registrert i SEFRAK 

Vittenberg  

Østlia   

93 Feiring Bråtan  

Feiringhagan / Hagan Hus står på plassen 
Registrert i SEFRAK 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 

Feiringstua  

Juterud  

Jylland  

Kalekroken  

Kjelerud  

Tangen  
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Gårdsnr. Gårdsnavn Husmannsplass Merknad 

98 Finstad Finstadenga / Enga Hus står på plassen 
Registrert i SEFRAK 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 

Finstadåsen Registrert i SEFRAK 
Hus revet 

Fjellheim Registrert i SEFRAK 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 

Hagan  

Mellomenga  

Østenga  

111 Hammer Brauta  

Hammersberget  

107 Haneborg Bleien  

Fjellet Registrert i SEFRAK 

Fjellhamar Senere gård 
Registrert i SEFRAK 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 

Grønlia  

Holtet  

Kloppa Registrert i SEFRAK 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 

Knatten Hus står på plassen 
Registrert i SEFRAK 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 

Lur Hus magasinert ved 
Lørenskog bygdemuseum 
Plassen er ikke registrert i 
SEFRAK eller kartfestet 
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Gårdsnr. Gårdsnavn Husmannsplass Merknad 

107 forts. Haneborg forts. Myrer  

Nybråten / 
Fjellhamarhagen 

 

Nygård  

Nyhus  

Pomperud  

Solbakken  

Steinbekk  

Struterud  

Vangen Registrert i SEFRAK 

97 Nordre Hauger Bakken  

Bekkenstein  

Ekerud Registrert i SEFRAK 
Står ikke spesifisert som 
husmannsplass 

Frydenberg Registrert i SEFRAK 
Hus står på plassen 

Haugenstua  

Høgda  

Jonsrud Registrert i SEFRAK 
Hus står på plassen 

Myrvoll / Myrvold  

Nyborg  

Tistelåsen  

96 Søndre Hauger Bjørndalen / Bjørnsrud Bjørndalen gård er 
registrert i SEFRAK 
Hus står på plassen 

Bråtan  

Haslerud  
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Gårdsnr. Gårdsnavn Husmannsplass Merknad 

96 forts. Søndre Hauger forts. Heggedalen Registrert i SEFRAK 
Hus står på plassen 

Kvernstua  

Linnerud  

Linnerudenga  

Møllerstua (-åsen) Ruiner på Mølleråsen 
registrert i SEFRAK 

Sagplassen  

Sundet  

Tangen  

Tilfredshet  

Vestereng  

84 Hovelsrud Bråtalykja / Bråtan  

Bålerud  

Hagalykja / Hagan   

Hovelsrudbråtan (-stua) Det står hus som ikke er 
registrert i SEFRAK 

Jesserud / Gjesserud  

Jonsbråtan  

Kopledalen  

Korsveien  

Loggeløkka  

Sandbakken  

90 Kirkerud Bråtan / Kirkerudbråten  

Engebråten Registrert i SEFRAK 

Jonsrud  

Juterud  

Nordenga Registrert i SEFRAK 

Sannerud  
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Gårdsnr. Gårdsnavn Husmannsplass Merknad 

108 Kjenn Slora  

83 Kuland Bråtan / Kulansbråtan  

Holen / Kulandsholen Registrert i SEFRAK 

Kulandsholtet  

Sandbekken  

Bråtan / Kulansbråtan  

91 Losby Bakkerud  

Dagny  

Djupdalen  

Elvåga  

Engbråtan  

Finnland Registrert i SEFRAK 
Hus står på plassen 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 

Garterud / Galterud Registrert i SEFRAK 
Hus står på plassen 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 

Gjeiterud  

Grytehaugen Registrert i SEFRAK som 
arbeiderbolig 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 

Hagan   

Hytteplassen  

Kalager  

  Lia Registrert i SEFRAK 
Hus står på plassen 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 
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Gårdsnr. Gårdsnavn Husmannsplass Merknad 

91 forts. 
 

Losby forts Møllerenga  

Morkbråten / Bråtan / 
Mørkbråten 

Registrert i SEFRAK 
Hus står på plassen 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 

Mørkenga / Enga  

Oppigård / Oppegården  Registrert i SEFRAK 
Hus står på plassen 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 

Otterseter  

Saga  

Sagbakken  

Sagenga Registrert i SEFRAK 
Hus står på plassen 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 

Sagstua  

Sandstykket Registrert i SEFRAK som 
arbeiderbolig 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 

Skytten Registrert i SEFRAK 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 

Sotue / Sotua Registrert i SEFRAK 
Hus står på plassen 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 

  Steinbråtan Registrert i SEFRAK 
Eldre uthus og nyere hus 
står på plassen 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 
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Gårdsnr. Gårdsnavn Husmannsplass Merknad 

91 forts. Losby forts. Tangen, nordre Registrert i SEFRAK 
Hus står på plassen 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 

Tangen, søndre Registrert i SEFRAK 
Hus står på plassen 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 

Tomta / Verkstedsgården Registrert i SEFRAK som 
arbeiderbolig 
Hus står på plassen 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 

103 Lysås Bråtan  

Nordli Registrert i SEFRAK 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 

Pålerud Er kommet nytt hus 
SEFRAK har registrert det 
gamle 

Sandbakken  

Smedbakken  

Sørli  

100 Løken Benterud Registrert i SEFRAK 

Hyttebakken  

  Løkenhagen  

  Masserud / Monserud  

  Rasta Registrert i SEFRAK 
Våningshuset står fortsatt 
Kartfestet i økonomisk 
kartverk 

  Sletta  
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Gårdsnr. Gårdsnavn Husmannsplass Merknad 

88 Nes Neslia  

113 Nordby Bredda  

Bråtan  

Danglebu Registrert i SEFRAK 

Hagan / Nordbyhagan  

Lørdagsrud  

109 Nordli Berget  

Dragonrud  

Hagelund  

Listua  

Slora  

82 Plåterud Løkka  

Åslia  

102 Rolsrud (Rolvsrud) Enga  

Gonorud  

Grinna  

Sørjordet  

Visperud  

95 Rud Grinderud / Grinerud Registrert i SEFRAK som 
småbruk 
Kartfestet i økonomisk 
kartverk 

Rusholen / Rudsholen  
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Gårdsnr. Gårdsnavn Husmannsplass Merknad 

105 Rufsrud (Robsrud) Bråten  

Haugen  

Visperud Registrert i SEFRAK 
Hus står på plassen 

104 Røykås Evensbakken  

Nyborg  

Nylenne  

Nøysom  

Rolighet / Lighet / Liket  

Strevsomhet  

Østlia Registrert i SEFRAK 
Bygninger er revet 

87 Røyri (med Norum) Røyribråtan / Bråtan Registrert i SEFRAK 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 

Nybakk Registrert i SEFRAK 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 

Røyrihagen Registrert i SEFRAK 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 

94 Skulerud Dal  

Sollia Registrert i SEFRAK, men 
mangler opplysninger og 
lokalisering 

Sørlia Registrert i SEFRAK, men 
mangler opplysninger og 
lokalisering 

Tangen / Skulerudtangen Registrert i SEFRAK 

101 Skårer Jordet  

Skårerslora  

Skårås / Skurås  

Åsen  
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Gårdsnr. Gårdsnavn Husmannsplass Merknad 

106 Skårerødegården Bakken  

Bollerud  

Djupdalen  

Steinerud Registrert i SEFRAK 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 
Hus brent / revet 

86 Steinsrud Bråtan  

Løkka / Lykja  

Lauvås Registrert i SEFRAK 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 

Nordli  

Nylenne Registrert i SEFRAK. 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 

110 Sørli Bråtan  

Sørlienga  

112 Torshov Bråten  

Kloppa  

99 Vallerud Haugen  

Lillo  

Rasta  

Rastaenga  

Vallerudbakken  
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Gårdsnr. Gårdsnavn Husmannsplass Merknad 

92 Våler Bakken Kanskje samme som 
Dalbakk 

Dalbakk, Store Registrert i SEFRAK som 
småbruk 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 

Dalbakk, Vesle Registrert i SEFRAK som 
småbruk 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 

Grinda / Grinna Registrert i SEFRAK 
Kartfestet i Økonomisk kart 

Heia Registrert i SEFRAK, men 
ikke som husmannsplass 
Tre bygninger står på 
stedet 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 

Hellerud  

Skillebekk Registrert i SEFRAK, men 
opplysninger og 
lokalisering mangler 

Smedstua  

Sørbakken  

Vålerberget / Bergløkka  

Vålerenga Hus står på plassen 

Vålerhagan / Hagan Registrert i SEFRAK 
Stabbur og nye bygninger 
står på stedet 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 

85 Østby Bråtan  

Hestebråtan  

Jesserud  

Sannerud  
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Gårdsnr. Gårdsnavn Husmannsplass Merknad 

85 forts. Østby forts. Taiet  

Østbyenga (-stua) Det er nyere hus på 
plassen. 
SEFRAK har registrert det 
eldre våningshuset 

Tangen/Østbytangen Muligens husmannsplass 
under Østby 
Registrert i SEFRAK 
Kartfestet i Økonomisk 
kartverk 
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5. Verdivurderinger foretatt av
NIKU

I forbindelse med rulleringen av kulturminneplanen ble Norsk institutt for 
kulturminneforskning (NIKU) engasjert til tre oppdrag som omhandlet registreringer og 
verdivurderinger: 

• Verdivurdering av etterkrigs bygningsmiljøer i Lørenskog (2016)

• Verdivurdering bygningsmiljø Fjellhamar, Lørenskog (2018)

• Kulturhistorisk verdivurdering Lørenskog rådhus, Solheimsenteret og boligfelt på
Sørli, Lørenskog kommune (2019)

NIKU lagde tre rapporter som her følger i sin helhet. 
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5.1 Verdivurdering av etterkrigs bygningsmiljøer 
i Lørenskog 

Sammendrag 
Boligområdene Blåkollen, Rolvsrud og Solheim ble etablert mellom 1946 og et tiår 
fremover. Hoveddelen av bebyggelsen er fra tidlig 1950-årene og preges av tidens 
nøkterne og rasjonelle utforming. Her er både eneboliger og flermannsboliger. I takt 
med økende velstand, endret estetikk og nye behov har de fleste av bygningene blitt 
endret eller påbygd. De tre områdene har derimot beholdt sine hovedpreg og vært 
svært levedyktige. Felles utgangspunkt gjør at bygningene i dag kan karakteriseres 
som variasjoner over et tema. Verneverdiene er dermed i høy grad forbundet med 
miljøverdi; helhetsvirkning og bevarte plankvaliteter i områdene. Grøntområder står 
sentralt i disse plankvalitetene. Noen bygninger har også enkeltverdi som kulturminner 
gjennom sin materialbruk og arkitektoniske utforming. Et lite antall av disse bygningene 
fremstår som fredningsverdige. Blåkollen, Rolvsrud og Solheim vurderes som områder 
med vesentlige kvaliteter som er verd å bevare for framtida. 
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Forord 

Årene etter andre verdenskrig var preget av boligmangel. Å løse boligproblemet var en 
grunnleggende faktor i gjenreisningspolitikken. En rekke boligbyggelag ble etablert over hele Norge, 
med formål å skaffe innbyggerne tak over hodet. Fortrinnsvis skulle dette skje ved å etablere nye 
boligområder hvor lys, luft og grøntområder var felles goder. Nøkternhet og rasjonalitet stod som 
sentrale verdier. 

Utbyggingen av Lørenskog tok til allerede fra 1946. Boligfelt som Blåkollen, Rolvsrud og Solheim 
markerte samtidig en begynnende transformasjon av lokalmiljøet – fra jordbruksbygd til bolig- og 
næringsområde. Økende kommunikasjonsmuligheter og en hovedstad som stadig vokste gjorde 
Lørenskog til et attraktivt utviklingsområde.  

Nærheten til Oslo er fremdeles en sentral faktor i planleggingen av fremtidens Lørenskog. Som en del 
av planarbeidet skal det utarbeides en ny kulturminneplan. I den forbindelse ønsket Lørenskog 
kommune å kartlegge kulturminneverdiene for de tre nevnte boligområdene Blåkollen, Rolvsrud og 
Solheim. Norsk institutt for kulturminneforskning (NIKU) ble høsten 2016 engasjert for å utføre 
kartleggingen og lage denne rapporten med verdivurderinger, registreringer og historisk 
dokumentasjon. Arbeidet er utført av sivilarkitekt Siv Leden og kunsthistoriker Bjørn Johansen.  
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1 Bakgrunn  

1.1 Om oppdraget 
I forbindelse med arbeidet med ny kulturminneplan for Lørenskog engasjerte kommunen høsten 
2016 Norsk institutt for kulturminneforskning (NIKU) til å gjøre en vurdering av kulturminneverdi av 
tre etterkrigs boligområder: Blåkollen, Rolvsrud og Solheim.  

 
Kart fra www.seeiendom.no. 
 

1.2 Metode 
Verdivurderingen av de tre bygningsmiljøene er basert på utvendig befaring og fotoregistrering av 
bebyggelsen, sammenholdt med dokumentasjon fremskaffet av kommunen. Befaring ble gjennom-
ført 26.oktober 2016. I forkant av befaringen var alle huseiere/beboere i området informert om 
registreringsarbeidet ved brev fra kommunen, datert 30.9.2016 (Ref. 15/3525 – 31/16/45099).  
 

1.3 Kriterier for verdivurdering 

1.3.1 Føringer fra kommunen 
Lørenskog kommune har forutsatt at den nye kulturminneplanen skal bygge på nåværende 
kulturminneplan, og at verdivurderingen skal gjennomføres etter tilsvarende vurderingskriterier som 
er brukt i denne1. I kapittel 4.3 Satsningsområder og begrunnelse for bevaring i kulturminneplanen 
er disse kriteriene satt opp2: 

                                                           
1 Lørenskogs kulturarv – Kommunedelplan for bevaring og forvaltning av kulturminner, kulturmiljøer og 
kulturlandskap i Lørenskog kommune. Del I: Plan. Vedtatt av kommunestyret 13.12.06, sak 085/06. 
2 Det opplyses i planen at kriteriene er basert på et informasjonsskriv fra Riksantikvaren fra 1987. 
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• Identitetsverdi. 
• Symbolverdi. 
• Historisk verdi. 
• Alder. 
• Autentisitetsverdi. 
• Representativitet/sjeldenhet. 
• Variasjon/homogenitet. 
• Miljøverdi. 
• Pedagogisk verdi. 
• Skjønnhetsverdi, kunstnerisk verdi. 
• Bruksverdi. 

 
I kapittel 4.2 Bevaringskategorier presenteres følgende skala for gradering av verneverdi: 

A: Fredning 1: Viktig i nasjonal og delvis regional sammenheng: Fredningsverdig3. 
 

 
B: Bevaringsverdig 

2: Viktig i lokal og regional sammenheng. Bevaringsverdig4. 
 
3: Viktig i lokal sammenheng. Har verdi i sammenheng med   
    miljøbevaring. 

C: Verdier som på en eller 
annen måte bør tas vare på 

4: Kulturminne som er sterkt endret, men som er del av ellers verdifullt  
    miljø, eller på annen måte har interesse som del av et miljø. Alternativt  
    kulturminner hvor miljøet er borte, men hvor kulturminnet tilfører  
    kvalitet til området rundt. 

 

1.3.2 Tilpasning 
NIKU har lagt kommunens føringer til grunn, men har tilpasset vurderingskriteriene utfra formålet 
med oppdraget:  

Identitetsverdi velger vi å se bort fra fordi vi antar at de enkelte bolighusene vil ha identitetsskapende 
verdi for sine respektive beboere, men at begrepet utover dette er lite egnet til å skille mellom 
verdien til de enkelte bygningene. Tilsvarende antar vi at Symbolverdien vil være omtrent den samme 
for alle bygningene i de tre områdene, i og med at så nær alle er i bruk som boliger og er bygget i 
etterkrigstiden. Etter hva NIKU kjenner til er det ikke knyttet særlig personalhistorie eller spesielle 
historiske hendelser til noen av dem. Som historikken for de tre områdene viser (se kpt. 2.1, 3.1 og 
4.1), er det imidlertid litt forskjell i hvordan de tre områdene ble utbygd og hvem som først flyttet inn 
i husene. Kriteriet Historisk verdi antar vi sikter til historiefortellende verdi, altså den verdien som er 
knyttet til hvilken kunnskap en bygning kan gi. Her synes det mest relevant å vise til kunnskapen de 
ulike bygningene kan gi om hvordan boligområdene så ut da de ble bygget ut rett etter andre 
verdenskrig og opplevelsen av dette. Vi har derfor valgt å slå dette punktet sammen med 
Autentisitetsverdi5. Autentisitet – ekthet, troverdighet – må alltid vurderes i forhold til noe. Vi har 
valgt å bruke bygningens utforming på oppføringstidspunktet (da den ble tatt i bruk) som 
utgangspunkt. Graden av autentisitet vurderes følgelig utfra hvor endret /lite endret bygningen er 
                                                           
3 Kulturhistoriske eller arkitektoniske verdifulle kulturminner kan fredes av Riksantikvaren etter 
kulturminneloven § 15 dersom de er vurdert å ha nasjonal verdi. 
4 Vern i medhold av plan- og bygningsloven kan være aktuelt. 
5 Autentisitet = ekthet, troverdighet. 



NIKU Oppdragsrapport 203/2016 

9 

siden byggeåret. Denne vurderingen kan i sin tur ses i sammenheng med Pedagogisk verdi, og denne 
sløyfes derfor som eget punkt. Kriteriet Alder anser vi som lite relevant siden alle bygningene er 
bygget i etterkrigstiden. Derfor utelates dette kriteriet. Videre er begrepene representativitet / 
sjeldenhet (knyttet til hvor utbredt en type kulturminner er), heller ikke så aktuelt 
vurderingskriterium i dette tilfellet siden alle bygningene som vurderes er etterkrigs boligbebyggelse. 
Derimot vil variasjon/homogenitet være relevant å vurdere i sammenheng med miljøverdi. Videre vil 
skjønnhetsverdi, kunstnerisk verdi ha betydning. Vi har valgt å omtale dette som estetisk verdi. 
Samtlige bygninger som er vurdert, har bruksverdi som boliger, med unntak av ett næringsbygg som 
også er registrert og vurdert. 

På bakgrunn av dette har NIKU satt opp følgende vurderingskriterier: 

• Historiefortellende verdi/autentisitet  
I hvilken grad viser bygningen hvordan bebyggelsen i dette området så ut i de første tiårene 
etter krigen?  Framstår bygningen som lite endret i forhold til oppføringstidspunktet?  
a) Bygningen er så å si uendret og en typisk representant for 1940-50-tallets arkitektur. 
b) Det er gjort mindre endringer. 
c) Bygningen er vesentlig endret. 
d) Bygningen fremstår ikke lenger som et 1940-50-talls hus. 

 
• Estetisk verdi  

Er bygningen velformet og velproporsjonert som 1940-50-talls bygg? Hvis den er til-, på-  
eller ombygget, er endringen i så fall velgjort? 
a) Ja, i høy grad.  
b) I en viss grad. 
c) Nei. 

 
• Miljøverdi  

I hvilken grad har bygningen betydning for opplevelsen av området som helhet?  
Samsvarer bygningen med bygningstypene ellers i området? Har den tidligere vært en av 
flere tilsvarende bygninger (jf. homogenitet), eller har den skilt seg ut helt fra starten av  
(jf. variasjon)?  
a) Bygningen inngår som del av et helhetlig miljø (homogenitet og/eller variasjon), og det 

ville være et tap for helheten om den ble borte. 
b) Bygningen forholder seg til en viss grad til nabobebyggelsen, men verken styrker eller 

svekker miljøet.  
c) Bebyggelsen bryter med det øvrige miljøet på en uheldig måte. 

 

Utfra en samlet vurdering av disse tre kriteriene er kulturhistorisk verdi angitt for hver enkelt 
bygning. Verdien er gradert etter skalaen som kommunen har satt opp. 

• Kategori A tilsier at bygningen er i fredningsklasse i nasjonal sammenheng.  
• Kategori B tilsier at bygningen har verneverdi som enkeltbygg. Den har estetiske kvaliteter 

og/eller historiefortellende verdi i tillegg til miljøverdi. 
• Kategori C tilsier at bygningen ikke utmerker seg isolert sett, men at den har betydning for 

opplevelsen av området som helhet. Den har med andre ord miljøverdi. 
• Kategori 0 tilsier at bygningen ikke er tillagt verneverdi.  
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2 Blåkollen 

 
Kart fra www.seeiendom.no. Registreringsområdet er markert. 

 

2.1 Historikk6 
Etter 2. verdenskrig var det stort behov for nye boliger i Lørenskog. Blåkollen ble bygget ut på 1940-
50-tallet, dels med eneboliger bygget av privatpersoner, og dels med flermannsboliger.  

Lørenskog Boligbyggelag var den største lokale boligutbyggeren på denne tiden, og Blåkollen var det 
stedet hvor boligbyggelaget først kom i gang med boligbyggeprosjekter. Byggingen foregikk fra 1947, 
og i 1950 stod de første firemannsboligene ferdige. Tomter ble også overdratt til private. Husene ble 
lagt i rekke langs veiene rundt en kolle, opprinnelig kalt Blåbærkollen, som fikk funksjon som felles 
friområde. Det ble også lagt ut hager eller mindre grøntarealer rundt hver bygning. Navnet på 
området ble forkortet til Blåkollen.  
 

                                                           
6 Kilde: Lørenskog kommune – Kulturminneplan, registrering av Blåkollen.  
  Denne henviser til Alsvik, Ola: Historien om Lørenskog, s. 240. 

http://www.seeiendom.no/
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Flyfoto Blåkollen 1946. Det er hugget ut for å anlegge veier, og oppføring av villaen i Blåkollveien 2 ser ut til å være i gang.  
Kilde: Lørenskog kommune. 

 

 
Flyfoto Blåkollen 1956. Kilde: Lørenskog kommune. 

 



NIKU Oppdragsrapport 203/2016 

12 

 
 

 

  
Byggemeldingstegninger for enebolig i Blåkollveien 2, datert 18.11.1944, tegnet av Harald Sverstad, arkitekt MNAL, Oslo  
for Dr. Carlo Hagen. Boligen med legekontor og frittliggende garasje sto ferdig i 1946. Kilde: Lørenskog kommune. 
 

Byggemeldingstegning «Type 50 D» for Blåkollveien 10, datert 29.7.51, tegnet av Erik Hoberg, arkitekt MNAL, Strømmen. 
Kilde: Lørenskog kommune.  
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Blåkollen 1956. Ringveien 19-25 og 22-38. 
Kilde: Lørenskog kommune. 

Blåkollen 1963. Ringveien 19-25 og 22-38. 
Kilde: Lørenskog kommune. 

 

 
Blåkollen 1963. Blåkollveien 8-10 og 9-11, Ringveien 17-21 og 22-38. Kilde: Lørenskog kommune. 

2.2 Beskrivelse av området 
Blåkollen er i dag kjennetegnet av en variert småhusbebyggelse med eneboliger og tomannsboliger 
samt noen få flermannsboliger. Bygningene ligger orientert på samme måte med langsiden mot 
veien. Flere steder er det fortettet med nyere bolighus i hagene.  

Eneboligene på Blåkollen varierer i størrelse og type, noe de har gjort fra starten av. Tomanns-
boligene er i hovedsak horisontaldelte og med kjeller og loft. De har tre sett med vinduer på 
langsiden og gjerne altaner utenfor stuene i begge etasjer. I løpet av årene som er gått, er mange 
boliger blitt betydelig ombygget og tilbygget. Større garasjer er oppført og forhagene endret for å gi 
rom for biloppstilling eller andre nyere funksjoner. Hus som i utgangspunktet var identiske, er bygget 
om og til på ulik måte utfra eiernes økonomi, behov og personlige smak. I enkelte tilfeller er det 
knappe 1940-50-tallsuttrykket likevel bevart, og de opprinnelige volumene er i mange tilfeller 
lesbare. Bebyggelsen framstår fremdeles som en harmonisk helhet med variasjoner over et tema. 
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Det finnes også eksempler på bygninger som er lite forandret siden oppføringstidspunktet og som 
har særlig historiefortellende verdi som representanter for norsk etterkrigs boligbebyggelse.  

Eksempel på plankvaliteter 

En svært viktig kvalitet ved Blåkollen er plangrepet med den buede Ringveien, det sentralt plasserte 
friområdet og det grønne preget som de rommelige tomtene gir. Trekket med den buede Ringveien 
har opprinnelse i idealene som preget de engelske hagebyplanene på slutten av 1800-tallet; 
bebyggelsen legges rundt et fellesområde eller fokuspunkt og preges ellers av grønne og landlige 
kvaliteter. De kurvede veiene skulle bidra til variasjon og en sanselig opplevelse av miljøet. Samtidig 
gir en ringvei en rasjonell og forutsigbar forflytning i området. Disse kvalitetene er tydelige på 
Blåkollen.  

Det bevarte grønne preget utgjør en tydelig viktig faktor for lokal opplevelse av bokvalitet og 
stedsidentitet. Mange av beboerne vi var i kontakt med ved befaringen, trakk fram det ubebygde 
grøntarealet i midten av området som særlig verdifullt. 

 

Ringveien rundt det felles friområdet. Tverrveien er Blåkollveien. Lørdagsrudveien ved hovedveien. Foto: Google Earth. 

 

       
Veiløp. Ringveien 30-22. Foto: Bjørn Johansen, NIKU 2016.       Veiløp. Ringveien 8-2. Foto: Siv Leden, NIKU 2016. 
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Adkomst til sentralt friareal, mellom Ringveien 9 og 11. Foto: Google Earth 2013. 

 

Enkeltbygninger som utmerker seg med verneverdi 

På bakgrunn av de definerte verdikriteriene er det noen enkeltbygninger som utmerker seg på 
Blåkollen. Følgende bygninger har beholdt særlig mye av sine opprinnelige preg og har store 
individuelle og miljøskapende kvaliteter:  

• Ringveien 2 er den eldste eneboligen på Blåkollen (1947), oppført i et funksjonalistisk 
formspråk med høy arkitektonisk kvalitet. Mange opprinnelige bygningsdeler er bevart. 
Fredningsklasse. 

• Ringveien 7 er en tomannsbolig fra 1949 som fremstår som svært representativ for 
gjenreisningsarkitekturen etter krigen. Den har mange originale bygningselementer. Nyere 
vinduer er byttet til samme type som de opprinnelige. Fredningsklasse. 

• Ringveien 11 (1947) fremstår som en typisk funksjonalistisk enebolig, på tross av at vinduer, 
dører og kledning er byttet og huset er påbygd mot hagen. Endringene er imidlertid svært 
bevisst utført og bygningen fremstår som et vellykket eksempel på skånsom modernisering.  

• Ringveien 17 er en mindre enebolig fra 1957. Den er et representativt eksempel på den 
nøkterne standarden som preget eneboligene på 1950-tallet, men har samtidig en svært høy 
arkitektonisk kvalitet som peker fremover. Så godt som alle opprinnelige bygningsdeler er 
bevart, noe som er en sjeldenhet. På Blåkollen er den i særklasse som en viktig bygning. 
Boligen begynner å bli preget av forfall og står trolig ubebodd. NIKU anbefaler sterkt at tiltak 
vurderes. Fredningsklasse.  

I tillegg til disse boligene vil NIKU også trekke fram den tidligere bankbygningen i Lørdagsrudveien 
24. Den er et godt eksempel på det sene 1950-tallets næringsarkitektur i betong. Arkitektonisk har 
den høy kvalitet og er tydelig miljøskapende. Veggfelt av mosaikk og god bruk av glassbyggerstein 
bidrar både til et visuelt særpreg og viser til høy bevissthet rundt materialbruk.  
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Blåkollveien 2 sett fra øst. Foto: Siv Leden, NIKU 2016. 
 

Blåkollveien 2 sett fra nord. Foto: Siv Leden, NIKU 2016. 

  
Ringveien 11 sett fra nordvest. Foto: Siv Leden, NIKU 2016. Ringveien 11 sett fra sørvest. Foto: Siv Leden, NIKU 2016. 

 

  
Ringveien 7 sett fra sørvest. Foto: Siv Leden, NIKU 2016. 
 

Ringveien 7 sett fra nordvest. Foto: Siv Leden, NIKU 2016. 

  
Ringveien 17 sett fra nordøst. Foto: Bjørn Johansen, NIKU 2016. Ringveien 17 sett fra sørøst. Foto: Bjørn Johansen, NIKU 2016. 
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Eksempler på bygningsdetaljer 

Opprinnelige bygningsdetaljer bidrar til å skape mangfold og opplevelse. På Blåkollen er mange 
bygningselementer som dører og vinduer skiftet. Mange eldre grinder med stolper, gjerder og 
rekkverk er imidlertid bevart. De representerer en viktig kvalitet ved området. 

 

  
Ringveien 3, verandarekkverk. Foto: Siv Leden, NIKU 2016. Bråtaveien 6, grind. Foto: Bjørn Johansen, NIKU 2016 

 

 
 

Ringveien 7, eldre grind. Foto: Siv Leden, NIKU 2016. 
 

Ringveien 20, grind. Foto: Bjørn Johansen, NIKU 2016 

  
Blåkollveien 9, eldre grind. Foto: Siv Leden, NIKU 2016. Blåkollveien 11, grind. Foto: Bjørn Johansen, NIKU 2016 
 



NIKU Oppdragsrapport 203/2016 

18 

  
Bråtaveien 6, garasjeport. Foto: Bjørn Johansen, NIKU 2016 Ringveien 7, garasjeport. Foto: Siv Leden, NIKU 2016. 

 
 

  
Ringveien 9, garasjeport. Foto: Siv Leden, NIKU 2016. Ringveien 9, garasjeport. Foto: Siv Leden, NIKU 2016. 
 

  
Lørdagsrudveien 24, glassbyggesten og fasademosaikk. 
Foto: Bjørn Johansen, NIKU 2016. 

Bråtaveien 6, opprinnelig vindu. Foto: Bjørn Johansen, NIKU 
2016. 
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3 Rolvsrud 

 
Kart fra www.seeiendom.no. Registreringsområdet er markert. 

 

3.1 Historikk7 
Etter 2. verdenskrig var det stort behov for nye boliger i Lørenskog. Eiendommen Rolvsrud ble solgt 
ut til boliger, og borettslag langs Trygves vei, Tormods vei og Ole Reistads vei ble etablert. Boligene 
her ble reist på 1940-50-tallet av Lørenskog Boligbyggelag, som var den største lokale boligutbyg-
geren på denne tiden. Det ble bygget små halvannenetasjes eneboliger langs Trygves vei og for øvrig 
to- og firemannsboliger.  

Langs Torbjørns vei sto busselskapet Blåbussen8 for utbyggingen. Her ble det reist fire horisontaldelte 
tomannsboliger. Øverst i veien ble det oppført en tomannsbolig hvor busselskapets direktør bodde. 

 
                                                           
7 Kilde: Lørenskog kommune – Kulturminneplan, registrering av Blåkollen.  
  Denne henviser til Alsvik, Ola: Historien om Lørenskog, s. 240. 
8 De Blå Omnibusser (Blåbussen) var et busselskap som ble startet i Kristiania i 1923 av Georg Johansen (død 
1937). Kristiania–Furuset var den første ruta, og denne ble raskt forlenget til Høybråten, Solheim og Lillestrøm. 
Etter et par år ble det opprettet lokalrute til Solheim, og denne ble forlenget til Lørenskog kirke (1926) og 
Lillestrøm (1927). Selskapet hadde også ruter i Oslo og Aker og sysselsatte i 1938 35 mann. De Blå Omnibussers 
ruter i Oslo ble overtatt av Oslo Sporveier i 1973, og deretter var selskapet noen år Skedsmo-basert under 
navnet De Blå Romeriksbusser AS. Gjennom fusjoner har selskapet gått inn i Schøyens Bilcentraler AS. Kilde: 
www.lokalhistoriewiki.no 
 

http://www.seeiendom.no/
http://www.lokalhistoriewiki.no/


NIKU Oppdragsrapport 203/2016 

32 

Boligfeltet på Rolvsrud lå i starten som en forstadsøy i det øvrige bygdelandskapet. Bygningene ble 
hovedsakelig bebodd av folk som tidligere hadde måttet bo i provisoriske boliger/hytter. Den nye 
boligstrukturen som Rolvsrud representerte, skilte seg ut fra og sto i kontrast til den tradisjonelle 
gårdsbebyggelsen som var rådende i området.  
 

Flyfoto Rolvsrud, 1956. Kilde: Lørenskog kommune. 
 

 Flyfoto Rolvsrud, 1956. Kilde: Lørenskog kommune. 
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Flyfoto Rolvsrud, 1956. Kilde: Lørenskog kommune. 

 

Flyfoto Rolvsrud, 1955-60. Kilde: Lørenskog kommune. 
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Byggemeldingstegning for vertikaldelte tomannsboliger i Tormods vei 8-18. Tegnet av Boligkontorets arkitekter, 
Boligdirektoratet, Oslo 1-10-49, merket «Byggherre: Lørenskog Boligbyggelag, Sted: Rolvsrud. Tomt: Solheim».   
Kilde: Lørenskog kommune. 

 

Byggemeldingstegning for firemannsbolig i Tormods vei, merket «Type D5 4-mannsbolig 150m2».   
Kilde: Lørenskog kommune. 
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Trygves vei. Boligområdet ble planlagt allerede høsten 1945. Arkitektens tegninger viser at det var lagt omhu i fargesetting 
av bebyggelsen. Kilde: Lørenskog kommune. 

 

  
 

  
Byggemeldingstegninger for Trygves vei 3. På hustegningene som er merket «Kommuneingeniøren i Lørenskog» og 
«Rolvsrud Småhuseierlag» er det skrevet: «Tegningene tracet etter Brødr. Eens typehus oppført for Viul Tresliperi».  
Kilde: Lørenskog kommune. 
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Flyfoto Rolvsrud – Tormods vei, 1961. Kilde: Lørenskog kommune. 

Flyfoto Rolvsrud – Trygves vei, 1961. Kilde: Lørenskog kommune. 
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Flyfoto Rolvsrud – Trygves vei, Skårersletta, 1961. Kilde: Lørenskog kommune. 

Flyfoto Rolvsrud – Trygves vei, Tormods vei, 1961. Kilde: Lørenskog kommune. 
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Flyfoto Rolvsrud – Trygves vei, Tormods vei, 1961. Kilde: Lørenskog kommune. 

 

3.2 Beskrivelse av området 
Rolvsrud er bygget ut med typehus.  Langs Trygves vei ligger halvannen-etasjes eneboliger. I det 
øvrige området er det i hovedsak to- og firemannsboliger. Dette er toetasjes bygninger med kjeller 
og loft, som oftest horisontaldelte og med altaner for hver enkelt leilighet. Det finnes også noen 
vertikaldelte tomannsboliger. Et karakteristisk trekk ved bebyggelsen er inngangspartier med relativt 
høye trapper og takoverdekking over dørene.  

Bebyggelsen er betydelig endret i løpet av årene som er gått. Bygninger som i utgangspunktet var 
identiske, bygget etter typetegninger, er blitt bygget om og til på ulik måte. De opprinnelige 
volumene er likevel i mange tilfeller lesbare, og bebyggelsen framstår som en harmonisk helhet med 
variasjoner over et tema. Fra arkitektens side var boligområdet fargesatt i ulike nyanser. 
Byggemeldingstegninger og flyfoto viser bygninger i rødt, hvitt, beige, okergult, grågrønt og blått og 
med røde eller grålige tak. I dag framstår området i hovedsak i grått og hvitt og med svarte tak. 

Bygningene er lagt ut mot veien med store hagearealer mellom husrekkene. Mange hus har i senere 
tid fått tilbygg på hagesiden. Boligfeltet ble bygget på åpen, dyrket mark. I løpet av tiårene som er 
gått, er hagene opparbeidet og beplantet med busker og trær som har fått en anselig størrelse. Den 
frodige vegetasjonen er en viktig kvalitet ved boligområdet i dag. 

Det er summen av helheten, snarere enn de enkelte delene, som utgjør verneverdien ved boligfeltet 
på Rolvsrud. Det finnes imidlertid enkelte bygninger som er lite forandret siden oppførings-
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tidspunktet, og som har både estetisk verdi og historiefortellende verdi som representanter for norsk 
etterkrigs boligbebyggelse. 

Eksempler på plankvaliteter 

Rolvsrud er anlagt på et tidligere jordbruksareale. De lengste veiene, Tormods vei og Trygves vei, er 
lagt i svakt stigende terreng. Det gir både oversikt og perspektiv. Hoveddelen av hagene ligger bak 
husene. Sammen gir de inntrykk av et stort og grønt område som bidrar til de landlige kvalitetene. De 
kortere tverrveiene motvirker monotoni og rammer inn mindre grupper av bygninger. Planen skaper 
samtidig et oversiktlig område preget av regelmessighet, typisk for etterkrigstidens boligfelt. 
Bygningenes plassering er svært velplanlagt, til sammen utgjør de en harmonisk helhet i landskapet. 

 

  
Tormods vei, sørsiden. Foto: Siv Leden, NIKU 2016. Tormods vei, nordsiden. Foto: Siv Leden, NIKU 2016. 
 

Enkeltbygninger som utmerker seg med verneverdi 

På bakgrunn av de definerte verdikriteriene er det enkelte bygninger som utmerker seg på Rolvsrud. 
Følgende bygninger har beholdt særlig mye av sine opprinnelige preg og har betydelige individuelle 
og miljøskapende kvaliteter:  

• Trygves vei 4 (1949). Bygningen representerer småhusene langs veien slik de opprinnelig så 
ut. De få endringene som er gjort, forringer ikke inntrykket av en svært nøktern bolig fra 
gjenreisningstiden etter krigen. Det er få slike bevart i dag. Fredningsklasse. 

•  Trygves vei 2 (1948). Noe tydeligere endring av kledning enn i nr. 4, utskiftninger av vinduer 
og dører og et mindre garasjetilbygg med vindfang forhindrer ikke at huset har høy 
verneverdi. Sammen med naboeiendommen nr. 4. utgjør det en særlig verdifull helhet.  

• Trygves vei 3, 5a og 9 (1949) har gjennomgått til dels betydelige endringer i fasadeutstyr. 
Dette er derimot i høy grad overfladisk og reversibelt. Tilbygg er hovedsakelig konsentrert til 
baksidene. Det gir et fortsatt preg av småhus. Boligene bør derfor nevnes i sammenheng 
med de overnevnte eiendommene Trygves vei 2 og 4 som et helhetlig kulturmiljø. 
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Trygves vei 4. Foto: Bjørn Johansen, NIKU 2016. Trygves vei 4. Foto: Bjørn Johansen, NIKU 2016. 

 

  
Trygves vei 2. Foto: Bjørn Johansen, NIKU 2016. 
 

Trygves vei 3. Foto: Bjørn Johansen, NIKU 2016. 

  
Trygves vei 5a. Foto: Bjørn Johansen, NIKU 2016. Trygves vei 9. Foto: Bjørn Johansen, NIKU 2016. 
  
 

Bygningsdetaljer 

De fleste boligene på Rolvsrud har i dag få opprinnelige bygningsdetaljer. Noen vinduer, særlig i 
kjelleretasjene, er bevart. Det gjelder også ulike konstruktive detaljer. Flere hus har opprinnelig 
sementtakstein. Opprinnelig var det hvitmalte stakitter foran mange av husene, men også de noe 
senere rekkverk, gjerder og grinder av jern og støpte eller murte grindstolper er verd å merke seg 
som miljøskapende elementer. 
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Trygves vei 2, opprinnelige vinduer. Foto: Bjørn Johansen, 
NIKU 2016. 

 
Trygves vei 4, tak over inngang av opprinnelig type. Foto: 
Bjørn Johansen, NIKU 2016. 

 
Trygves vei 8, eldre garasje med port. Foto: Bjørn Johansen, 
NIKU 2016. 

 
Ole Reistads vei 1, tak over inngang, trolig med opprinnelig 
bærekonstruksjon. Foto: Siv Leden, NIKU 2016.   

Trygves vei 2, grindstolpe av støpt betong og nettinggjerde. 
Kjellervinduene er bevart fra byggeåret. Foto: Bjørn 
Johansen, NIKU 2016.                  

 
Trygves vei 5a, opprinnelig sementtakstein. Foto: Bjørn 
Johansen, NIKU 2016.                  

 

 
Torbjørns vei 20, taksperrer. Foto. Siv Leden, NIKU 2016. 
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4 Solheim 
 

 
Kart fra www.seeiendom.no. Registreringsområdet er markert. 
 

4.1 Historikk9 
Etter 2. verdenskrig, var det stort behov for nye boliger i Lørenskog. Lørenskog Boligbyggelag var den 
største lokale boligprodusenten på denne tiden. Laget begynte utbyggingen av tomannsboliger på 
Solheim i 1950-årene, og de første familiene kunne flytte inn i 1952. Noen år seinere, dvs. i siste 
halvdel av 1950-årene, ble det bygget firemannsboliger i området. Boligene ligger på rekke langs 
vestre side av Skårerveien.  

 
Utsnitt fra kart 1953. Kilde: Lørenskog kommune. 

                                                           
9 Kilde: Lørenskog kommune – Kulturminneplan, registrering av Blåkollen.  
  Denne henviser til Alsvik, Ola: Historien om Lørenskog, s. 240. 

http://www.seeiendom.no/
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Flyfoto Solheim 1956. Kilde: Lørenskog kommune. 
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Byggetegninger for Skårerveien 75, datert 18.2.52. 
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Solheim 1961. Kilde: Lørenskog kommune. 

 
Solheim – Skårerveien 1961. Kilde: Lørenskog kommune. 
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4.2 Beskrivelse av området 
Området vi har vurdert på Solheim er bygget ut på 1950-tallet med to- og firemannsboliger. De fleste 
ble bygget etter typetegninger. Flere av bygningene er i dag ombygget og tilbygget på ulikt vis, og de 
opprinnelige volumene er i mange tilfeller ikke lenger lesbare. Det at bygningene ligger orientert på 
samme måte med langsiden mot veien gjør at bebyggelsen likevel framstår som en helhet med 
variasjoner over et tema.  

Boligområdet var opprinnelig fargesatt i ulike nyanser. Flyfoto fra 1961 viser bygninger i hvitt, grått, 
beige, okergult og blått og med røde eller grålige tak. I dag framstår området i hovedsak i gråtoner og 
med svarte tak. 

Den omkringliggende bebyggelsen på øst- og vestsiden er variert både med hensyn til type og alder, 
og skiller seg fra boligbyggelagets bygninger. 

 

Eksempler på plankvaliteter 

Solheim ble hovedsakelig anlagt langs Skårerveien, som også i 1950-årene var en viktig ferdselsvei i 
Lørenskog. Enkelte bygninger har inngang fra mindre stikkveier. Rundt bygningene var det avsatt 
plass for felles eller private hager, for lek og rekreasjon. Bruken av tomtearealene ble sett i 
sammenheng med boligenes plassering. Disse kvalitetene er fremdeles synlige, på tross av at økt 
bilbruk har satt preg på området. 

  

Skårerveien. Foto: Siv Leden, NIKU 2016. Hager bak Skårerveien 63-57. Foto: Bjørn Johansen, 
NIKU 2016. 

 

Enkeltbygninger som utmerker seg med verneverdi 

På bakgrunn av de definerte verdikriteriene er det enkelte bygninger som utmerker seg på Solheim. 
Følgende bygninger har beholdt særlig mye av sine opprinnelige preg og har betydelige individuelle 
og miljøskapende kvaliteter:  

• Skårerveien 59 og Skårerveien 57 (1954). Tomannsbolig av samme type. Begge har i større 
grad enn de tilsvarende beholdt opprinnelige bygningselementer. De viser nøkternheten som 
preget bebyggelsen, men har samtidig fine proporsjoner som ikke er nevneverdig endret ved 
senere tilføyde terrasser.  

• Skårerveien 75 (1953) er en tomannsbolig med annen opprinnelig utforming enn nr. 59 og 
57. Hovedformen er uendret og bygningen har et fint 1950-tallspreg, på tross av et senere 
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innkledd vindfang. Kledning, dører, vinduer er skiftet, men vindusutformingen tilsvarer i 
hovedsak opprinnelig utforming. 

• Skårerveien 69 (1955) utmerker seg som murbygning, den eneste vi har registrert i de tre 
boligområdene oppdraget omfatter. Bygningen har i utgangspunktet betydelig 
arkitektonisk/estetisk kvalitet; den er velproporsjonert og har fin detaljering. Det er svært 
beklagelig at bygningen høsten 2016 er i ferd med å bli endret på en slik måte at verdiene 
reduseres vesentlig. 

 

              
Skårerveien 59. Foto: Bjørn Johansen, NIKU 2016.                         Skårerveien 75. Foto: Siv Leden, NIKU 2016. 

  
Skårerveien 69 sett fra gate. Foto: Siv Leden, NIKU 2016. Skårerveien 69 sett fra gate. Foto: Siv Leden, NIKU 2016. 

 
Skårerveien 69. På hagesiden er det satt inn vinduer i ulike 
formater og størrelser, noe som har svekket bygningens 
arkitektoniske kvaliteter. Foto: Siv Leden, NIKU 2016. 

 
Skårerveien 69. Verandaer 
på sørsiden er ruvende og 
dårlig tilpasset bygningen. 
Foto: Siv Leden, NIKU 2016. 

 
Skårerveien 69. Det eldre 
inngangspartiet var elegant 
utformet. Bæringen er kuttet 
og det henger nå i løse lufta. 
Foto: Siv Leden, NIKU 2016. 

 

 



NIKU Oppdragsrapport 203/2016 

57 

Bygningsdetaljer 

Bygningsmiljøet i Solheim har en del opprinnelige bygningsdetaljer, på tross av senere endringer. 
Mange kjellere har originale vinduer og det finnes eksempler på godt bevarte betongtrapper med 
rekkverk. Ut mot Skårerveien er det flere opprinnelige grinder og grindstolper fra 1950-årene.  

 

         
Skårerveien 61, grind. Foto: Bjørn Johansen, NIKU 2016.         Skårerveien 57, betongbaldakin og armatur over garasjeport.    
                                Foto: Bjørn Johansen, NIKU 2016. 
 

       
Skårerveien 77, kjellervindu. Foto: Siv Leden, NIKU 2016.            Skårerveien 65, betongtrapp. Foto: Siv Leden, NIKU 2016. 
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5 Konklusjon  
De tre boligområdene Blåkollen, Rolvsrud og Solheim i Lørenskog ble etablert i den første etterkrigs-
tiden. Områdene ble anlagt etter gjennomtenkte planer for gateløp og plassering av 
bygningskropper. Fargeholdningene var avstemte og helhetlig planlagte. Boligene ble bygget på 
romslige tomter. De var enkle, funksjonelle og i et nøkternt formspråk.  

Det er gått 60-70 år siden boligbebyggelsen ble oppført. Tiden har vist at områdene har vært 
levedyktige. Måten boligområdene ble planlagt har muliggjort forandring, ombygging og tilpasning til 
beboernes skiftende ønsker og behov. Det er skjedd typiske endringer med de fleste bygninger i alle 
tre områder: panel, dører og vinduer er skiftet ut, det er reist tilbygg og nye, større verandaer. Det er 
fortettet med garasjer og boder, og også med nye bolighus i enkelte hager. Likevel er hovedformene 
og volumene fra 1940-50-tallets utbygging synlig på de fleste eiendommene. Bygninger som 
opprinnelig var like, er bygget om, - på og - til på ulikt vis, og områdene fremstår i dag som 
variasjoner over et tema. Alt er ikke like vellykket estetisk sett, men det gir et variert og levende 
preg.   

På plannivå omfatter verneverdien hvordan veier er dratt, bygningsvolumer er plassert, og hager og 
friområder er lagt mellom husene. De frodige grøntområdene som omgir bygningene utgjør en 
betydelig kvalitet.   

På enkeltbygningsnivå finnes det et mindre antall bygninger som er lite endret og som har særlig 
verneverdi. Disse har historiefortellende verdi som eksempler på boligbebyggelse fra 1940-50-tallet 
og viser denne periodens ideologiske strømninger og boligpolitikk. De har også arkitektoniske/ 
estetiske kvaliteter. For disse bygningene omfatter verneverdien fasadeutforming og materialbruk. 
På Blåkollen vil NIKU fremheve Ringveien 2, 7, 11 og 17, samt næringseiendommen Lørdagsrudveien 
24. På Rolvsrud har særlig Trygves 2 og 4 enkeltverdi, mens Skårerveien 57, 59, 69 og 75 utmerker 
seg på Solheim. 

I hovedsak er det miljøverdien, altså helheten – summen av de enkelte delene – som er det 
verneverdige, snarere enn enkeltbygningene. Som helhet har hvert av boligområdene 
historiefortellende verdi. De viser utviklingen av Lørenskog fra bondesamfunn til en mer urban 
forstad til Oslo. De mange senere endringene av bebyggelsen forteller om velstandsøkningen i Norge 
fra etterkrigstiden og fram til i dag, med økte ønsker/krav til areal og bostandard.  

Samlet vurderes Blåkollen, Rolvsrud og Solheim som områder med vesentlige kvaliteter som er verdt 
å bevare for framtida. 
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6 Vedlegg 

6.1 Kartgrunnlag fra Lørenskog kommune  
NIKUs oppdrag omfattet registrering av bygninger på bakgrunn av tilsendte kart. I henhold til 
opplysninger fra kommunen, skal bygninger som er krysset over, være nyere. Med unntak av 
Blåkollveien 8 som vi fant at er en eldre bygning, er de overkryssede bygningene ikke tatt med i 
denne rapporten. 

 
Blåkollen. Kart over registreringsområdet, tilsendt fra Lørenskog kommune som grunnlag for oppdraget. 
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Rolvsrud. Kart over registreringsområdet, tilsendt fra Lørenskog kommune som grunnlag for oppdraget. 
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Solheim. Kart over registreringsområdet, tilsendt fra Lørenskog kommune som grunnlag for oppdraget. 
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Vedlegg 5 

5.2 Verdivurdering bygningsmiljø – Fjellhamar 
Sammendrag 
NIKU har gjort en fordypet kulturhistorisk verdivurdering av Fjellhamar-området med 
Fjellhamar gård, Fjellhamar bruk og den gamle skolen med lærerbolig. De har vært 
særlig opptatt av å få fram hvordan historiene til de ulike delområdene er flettet 
sammen og forsterker hverandre. Videre har De pekt på kvaliteter og utviklings-
muligheter for å vise hvordan kulturminner og kulturmiljøer kan være en ressurs for 
framtidig utvikling. Fjellhamar er et tettsted med særpreg, egenart og estetiske 
kvaliteter. Det samlede kulturmiljøet er vel verdt å styrke og ta vare på både i dag og 
for fremtiden. 



Vedlegg 5 
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4. Stabburet på Fjellhamar gård (foto: Siri Adorsen, Lørenskog kommune) 
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1 Innledning 

1.1 Bakgrunn 
Lørenskog kommune har fått midler fra Akershus fylkeskommune til verdivurdering av bygninger/ 
områder i kommunen, som en utvidelse av arbeidet med kulturminnevernplanen. Formannskapet 
har bedt kommunen utrede om det er enkeltbygg og bygningsmiljøer i Lørenskog med særpreg, 
egenart eller estetisk utforming som kan ha kulturminneverdi og derfor er av interesse å ta vare på 
for framtiden.  

Fjellhamarområdet med Fjeldhammer Brug, Fjellhamar gård, den gamle skolebygningen og 
lærerboligen ligger inne som verneverdige bygningsmiljøer i kommunedelplan for bevaring og 
forvaltning av kulturminner, kulturmiljøer og kulturlandskap1.  Det er imidlertid store utbyggings-
planer på Fjellhamar. Dette gjør at det er behov for en fordypet kulturhistorisk verdivurdering av 
området. Fjellhamar gård og skolen er i kommunens eie. Det skal bygges ny skole, men etter planen 
skal den gamle skolebygningen og lærerboligen bevares. Fjellhamar Bruk eies av en privat utbygger 
som ønsker å utvikle eiendommen med boligbebyggelse. 
 

  
Kart fra Lørenskog kommune. Fjellhamar med skolen og lærerboligen (markert med rosa), Fjellhamar gård (turkis)  
og Fjellhamar Bruk (grønn). 

                                                           
1 Lørenskogs kulturarv – Kommunedelplan for Bevaring og forvaltning av Kulturminner, Kulturmiljøer og 
Kulturlandskap i Lørenskog kommune, Vedtatt av kommunestyret 13.12.06, sak 085/06.   
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1.2 Oppdrag og formål  
NIKUs oppdrag omfatter å utarbeide en fordypet kulturhistorisk verdivurdering av Fjellhamar-
området. Formålet er å gi kommunen et bedre beslutningsgrunnlag for å vurdere pågående 
regulering og utbyggingsplaner på Fjellhamar. 

1.3 Metode  
Som utgangspunkt for arbeidet gjennomførte NIKU utvendig befaring og fotoregistrering i det 
aktuelle området 22. oktober 2018. Rapporten bygger i tillegg på dokumentasjon fremskaffet av 
kommunen, lokalhistorisk litteratur, samt ulike rapporter og utredninger om området. Kommunens 
tidligere verdivurdering (for Fjellhamar Bruk, Fjellhamar gård, den gamle skolebygningen og 
lærerboligen), fylkeskommunens uttalelse, samt utkast til KU-rapport utgjør et kunnskapsgrunnlag 
som vi har forholdt oss til, se vedlegg. Vi har likevel gjort en uavhengig vurdering, og har lagt særlig 
vekt på å få fram miljømessige sammenhenger. 

1.4 Rapport 
I kapittel 2 viser vi en enkel stedsanalyse med en kort sammenfatning av Fjellhamars historie og en 
overordnet tolkning av hva som er områdets viktigste særtrekk. 

I kapittel 3 presenteres vår vurdering av de enkelte delene av området. Vi har her vært særlig opptatt 
av å peke på kvaliteter og utviklingsmuligheter for å vise hvordan kulturminner og kulturmiljøer kan 
være en ressurs for framtidig utvikling. Vår verdivurdering tar utgangspunkt i Formannskapets 
bestilling i å utrede om det er enkeltbygg og bygningsmiljøer i Lørenskog med særpreg/egenart eller 
estetisk utforming som kan ha kulturminneverdi og derfor er av interesse å ta vare på for framtiden.  

I kapittel 4 oppsummeres våre vurderinger og anbefalinger. 

Kapittel 5 angir kilder. 

I vedlegget er tidligere verdivurderinger gjengitt. 
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2 Fjellhamar-området 

Flyfoto: www.gulesider.no 

Fjellhamar er et tettsted nord/nordøst i Lørenskog kommune. Fra begynnelsen av 1920-årene var 
Fjellhamar det område i Lørenskog som de kommunale myndighetene forventet skulle bli Lørenskogs 
framtidige sentrumsområde. Kommuneadministrasjonen lå på Fjellhamar fra 1920 til 1972. 

Gjennom området renner Fjellhammarelva som har sitt utspring i Langvannet i Lørenskog, og som 
skifter navn til Sagelva etter at den har passert kommunegrensa mot Skedsmo. Elva har avløp til 
Øyeren. Som navnet sier, har det vært drevet sagbruk langs denne elva, men også møller og annen 
industri. Ved Fjellhamarfossen har det vært sag i alle fall siden 1520. 

Hovedjernbanen som åpnet i 1854 mellom Oslo og Eidsvoll, går gjennom Fjellhamar. Muligheten for 
banegående godstrafikk har vært viktig for industriutviklingen på Fjellhamar. Fjellhamar har også hatt 
stasjon for persontrafikk på lokaltoglinjen mellom Lillestrøm og Oslo siden 1931.    

Utparsellering av boligeiendommer på Fjellhamar startet i 1906. Fra 1920-tallet ble det utparsellert 
flere hundre eiendommer. Fjellhamar har også et lite butikksentrum. 

http://www.gulesider.no/


N
IK

U
 O

pp
dr

ag
sr

ap
po

rt
 1

20
/2

01
8 

10
 

2.
1 

O
ve

rs
ik

t o
ve

r 
hi

st
or

is
k 

ut
vi

kl
in

g 

Ti
d 

/ 
Ro

m
 

Ro
m

er
ik

e,
 L

ør
en

sk
og

 
Fj

el
lh

am
ar

 
Fj

el
lh

am
ar

 B
ru

k 
I d

ag
 

  20
06

: K
om

m
un

ed
el

pl
an

 fo
r 

ku
ltu

rm
in

ne
r/

ku
ltu

rm
ilj

øe
r v

ed
ta

tt
. 

Fj
el

lh
am

ar
 e

r e
t l

ok
al

se
nt

ru
m

 i 
Lø

re
ns

ko
g.

 
20

12
: I

nd
us

tr
ie

ie
nd

om
m

en
 p

å 
Fj

el
lh

am
ar

 so
lg

t 
fo

r å
 u

tv
ik

le
s t

il 
bo

lig
fo

rm
ål

. 
19

95
: F

je
ld

ha
m

m
er

 B
ru

g 
fy

lle
r 1

00
 å

r. 
Be

dr
ift

en
 sk

ift
er

 n
av

n 
til

 Ic
op

al
 A

S 
   19

00
-t

al
le

t 
 

 19
72

: N
yt

t r
åd

hu
s s

tå
r f

er
di

g 
på

 K
je

nn
. 

Ko
m

m
un

ea
dm

in
ist

ra
sjo

ne
n 

fly
tt

es
 fr

a 
Fj

el
lh

am
ar

. 
 19

31
: F

je
llh

am
ar

 få
r h

ol
de

pl
as

s p
å 

Ho
ve

db
an

en
. 

 

19
85

: H
ov

ed
ad

m
in

ist
ra

sjo
ne

n 
til

 F
je

llh
am

ar
 

Br
uk

 fl
yt

te
r f

ra
 O

slo
 ti

l k
on

to
re

r i
nn

re
de

t i
 d

en
 

ga
m

le
 k

ar
to

ng
fa

br
ik

ke
n 

på
 F

je
llh

am
ar

. 
19

80
: N

y 
fa

br
ik

k 
fo

r a
sf

al
tt

ak
be

le
gg

/s
hi

ng
el

. 
19

60
: N

yt
t a

nl
eg

g 
fo

r f
re

m
st

ill
in

g 
av

 p
la

st
fo

lie
 

 
Ko

m
m

un
es

en
te

r. 
Ve

ks
t i

 b
ef

ol
kn

in
gs

ta
ll.

 
 19

22
-2

3 
op

pf
ør

in
g 

av
 sk

ol
e 

og
 læ

re
rb

ol
ig

.  
19

20
-t

al
le

t: 
Bo

lig
by

gg
in

g 
et

te
r u

tp
ar

se
lle

rin
g 

av
 

fle
re

 b
ol

ig
to

m
te

r. 
 

 19
20

: K
om

m
un

en
 k

jø
pe

r F
je

llh
am

ar
 g

år
d 

og
 ta

r 
de

n 
i b

ru
k 

so
m

 k
om

m
un

eh
us

.  

in
st

al
le

re
s p

å 
Fj

el
lh

am
ar

. 
19

58
: P

la
st

pr
od

uk
sjo

n 
st

ar
te

s o
pp

. 
19

50
-t

al
le

t: 
U

tb
yg

gi
ng

 o
g 

ut
vi

de
lse

 a
v 

fa
br

ik
ka

nl
eg

ge
t p

å 
Fj

el
lh

am
ar

. 
19

20
-t

al
le

t: 
Br

an
n,

 u
tb

yg
gi

ng
 o

g 
ut

vi
de

lse
 a

v 
fa

br
ik

ka
nl

eg
ge

t. 
 

19
17

: F
je

ld
ha

m
m

er
 få

r l
ise

ns
re

tt
ig

he
te

r t
il 

Ic
op

al
 ta

kp
ap

p.
 

19
08

: L
ør

en
sk

og
 b

lir
 e

ge
n 

ko
m

m
un

e,
 

ut
sk

ilt
 fr

a 
Sk

ed
sm

o.
 

 19
06

: U
tp

ar
se

lle
rin

g 
av

 b
ol

ig
ei

en
do

m
m

er
 p

å 
Fj

el
lh

am
ar

. 

19
01

: F
je

ld
ha

m
m

er
 B

ru
g 

in
ng

år
 a

vt
al

e 
m

ed
 

Ho
ve

db
an

en
 o

m
 å

 få
 e

ge
t s

po
r i

nn
 p

å 
in

du
st

rio
m

rå
de

t. 
  18

00
-t

al
le

t 
 

 
 

18
95

: F
je

ld
ha

m
m

er
 B

ru
g 

AS
 e

ta
bl

er
t v

ed
 

de
m

ni
ng

 i 
Fj

el
lh

am
ar

el
va

.  
 18

54
: U

tb
yg

gi
ng

 a
v 

je
rn

ba
ne

 m
el

lo
m

 O
slo

 
(C

hr
ist

ia
ni

a)
 o

g 
Ei

ds
vo

ll 

Ca
.1

86
0:

 F
je

llh
am

ar
 h

ov
ed

gå
rd

 e
ta

bl
er

t a
v 

gr
os

se
re

r I
hl

en
 so

m
 o

gs
å 

dr
iv

er
 sa

g,
 m

øl
le

 o
g 

ko
rn

tø
rk

e 
ve

d 
Fj

el
lh

am
ar

el
va

. 

18
93

: E
ie

nd
om

m
en

 u
ts

ki
lt 

fr
a 

Fj
el

lh
am

ar
 g

år
d.

  

16
00

-t
al

le
t 

 
 

16
86

: F
je

llh
am

ar
 n

ev
ne

s s
om

 h
us

m
an

ns
pl

as
s 

un
de

r H
an

eb
or

g.
 B

lir
 se

ne
re

 e
ge

t g
år

ds
br

uk
. 

 

15
00

-t
al

le
t 

 
15

20
: M

øl
le

r o
g 

sa
gb

ru
k 

la
ng

s F
je

llh
am

ar
el

va
 

 
Je

rn
al

de
r, 

br
on

se
al

de
r 

G
ra

vf
el

t f
ra

 b
ro

ns
ea

ld
er

/je
rn

al
de

r i
 

Ha
ne

bo
rg

ås
en

. 
Jo

rd
- o

g 
sk

og
br

uk
  

 

Si
st

e 
ist

id
 

Ra
vi

ne
la

nd
sk

ap
 d

an
ne

s.
  

Fj
el

lh
am

ar
el

va
  

 
 



NIKU Oppdragsrapport 120/2018 

11 

2.2 Delområder  
 

Prinsippfigur. Fjellhamar med karakteristiske delområder. 

 

Sentrumsområdet på Fjellhamar har sitt historiske utspring i Fjellhamar gård. Dette er eiendommen som både 
Fjellhamar bruk og mange boligeiendommer ble utskilt fra.  

Utgangspunktet for at det oppsto et tettsted her, er elva og jernbanen. Elva ga kraft til industrivirksomhet. 
Jernbanen var en viktig transportåre for godstrafikk, og dermed en forutsetning for industrietableringen ved 
Fjellhamar Bruk og den befolkningsveksten som kom som følge av denne. Videre muliggjorde jernbanen rask 
persontrafikk mellom Oslo og Fjellhamar, og la dermed grunnlag for nye boligområder med utbygging av et 
hundretalls hytter og hus på Fjellhamar.  

I tettstedet som oppsto, var det behov for skole, og en lærerbolig ble oppført som en integrert del av skolen.  

Med sin sentrale beliggenhet ble Fjellhamar gård kjøpt av Lørenskog kommune på 1920-tallet og fungerte som 
kommunens administrasjonssentrum i en femtiårsperiode.  

Langs Fjellhamarveien ligger også næringsbebyggelsen Stasjonsgårdene. Første byggetrinn ble oppført i 1956, 
bygningene er totalrenovert i 1992 og påbygd i 2006.  
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Dør. Stabburet på Fjellhamar gård. Foto: NIKU 2018. 
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3 Vurdering av delområdene 

3.1 Fjellhamar gård 

3.1.1 Dagens situasjon 
Fjellhamar gård er vurdert av kommunen å ha kulturminneverdi som helhetlig anlegg. Gården med 
hovedhus, høyreist stabbur og et nyere administrasjonsbygg ligger sentralt på Fjellhamar med 
adkomst fra Fjellhamarveien. Gården ligger sydvendt, høyt og fritt, på en høyde med et tilliggende 
fjellparti og med utsyn i flere retninger, også mot Fjellhamardammen i øst. Gården brukes i dag som 
barnehage, og uteområdene er inngjerdet. Det er bygget et skur utenfor hovedbygningens sørfasade.  

   
  Fjellhamar gård med Flaggstanghaugen i forgrunnen. Foto: NIKU, 2018. 

  
Hovedbygningen sett fra øst med stabburet bak til høyre. 
Foto: NIKU, 2018.  

Stabburet med klokketårn, sett fra øst. Foto: NIKU, 2018.  
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3.1.2 Historikk 
Fjellhamar nevnes første gang som husmannsplass under Haneborg i 1686 og ble senere skilt ut som 
eget bruk. Grosserer Wincentz Thurmann Ihlen kjøpte Fjellhamar og flere andre eiendommer i 1858, 
og skapte stedet om til å bli et industrisentrum med mølle, sag og høvleri. Fra ca. 1860 ble Fjellhamar 
gård, nå kalt Fjellhammer hovedgård, bygd opp til et herskapelig gårdsanlegg med stor hovedbygning 
og et uvanlig stort stabbur, samt uthusbygninger som er borte i dag, men som ses på eldre foto.  

  
Fjellhamar gård ca. 1890. Fjellhamar gård ca. 1890. Foto: digitaltmuseum.no 
 
Etter at gården ble ervervet til kommunelokaler i 1920, ble hovedhuset påbygget en etasje og 
grunnflaten utvidet. Bygningen fikk valmet tak med fremskutt midtparti med ark mot øst og oppløft 
mot vest.  

På 1950-tallet ble det oppført et kommunalt administrasjonsbygg som danner en vegg i tunet mot 
vest. Gården var i bruk som kommunehus fram til 1972 da kommuneadministrasjonen flyttet til det 
nye rådhuset på Kjenn. Etter dette ble lokalene brukt av Lørenskog musikk- og kulturskole fram til 
Lørenskog hus åpnet i 2011. I dag brukes gården som barnehage.  

Forholdet mellom gård og dam ble endret da Fjellhamar bruk bygget nytt administrasjonsbygg på 
1980-tallet, med ny adkomst og parkeringsplasser i området mellom gården og dammen.  

Fjellhamar gård 1950-tallet  
 

Flaggfjellet 17.mai 1950. Foto: digitaltmuseum.no 
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3.1.3 Kvaliteter / verdivurdering 

Særpreg og egenart:  
Fjellhamar gård har høy kulturhistorisk verdi i lokal sammenheng. Gården har dannet utgangspunkt 
for stedet, og gårdens historie er tett knyttet til utviklingen av tettstedet Fjellhamar og til Lørenskog 
kommunes historie.  

Den sentrale beliggenheten i tettstedet og funksjonen gården har hatt som kommunehus og senere 
kulturskole gjennom flere tiår, har gitt eiendommen symbolverdi og betydning i lokalsamfunnet. 
Dette kommer blant annet til uttrykk gjennom 17.mai-tradisjonene på Fjellhamar der Flaggfjellet 
(fjellknausen ved Fjellhamar gård) spiller en sentral rolle som samlingssted.  

Estetiske kvaliteter 
Fjellhamar gård ligger i naturskjønne omgivelser. Beliggenheten ved elva/dammen er et viktig 
særtrekk og en vesentlig kvalitet.  

De tre bygningene – hovedbygningen, stabburet og et nyere administrasjonsbygg fra 1950-tallet – 
skaper et fint, sydvendt uterom. Stabburet har bevart eldre/opprinnelige bygningsdeler fra 1800-
tallet og framstår som en staselig bygning med arkitektonisk og estetisk verdi. Hovedbygningens 
fasader er endret i større grad, men har potensiale for å tilbakeføres, se neste punkt. 
 

   
Fjellhamar gårds beliggenhet ved elva/dammen er en viktig kvalitet. Foto: NIKU 2018.  
 

3.1.4 Utviklingsmuligheter for styrking av kulturhistoriske kvaliteter  
Parkeringsplassene og adkomst til Fjellhamar bruk skiller gård og dam, og i Lørenskog kommunes 
kulturminneplan er det skraverte (verne)området rundt gården avgrenset til et areal rundt husene. 
Ved ny utvikling av området kan forholdet mellom gård og dam styrkes/reetableres. Om bilveien fra 
1980-tallet fjernes, vil Fjellhamar gård i større grad knyttes til friluftsområdene rundt dammen. 
Dammen (med fossen) som i dag eies av kommunen, er utgangspunktet for industriutviklingen på 
Fjellhamar og derigjennom viktig for historien til hele stedet, og burde inngå i verneområdet.  

Videre kan fasadene på bygningene (tidligere våningshus/kommunehus og stabbur) tilbakeføres. 
Våningshuset har bevart konstruksjoner og bygningsdeler fra 1860-tallet, men preges i dag av senere 
ombygginger, særlig fra perioden som kommunehus, og av tilfeldige vindusutskiftninger. Ved en 
restaurering basert på bygningens tidligere faser, vil man kunne hente fram og tydeliggjøre 
arkitektoniske kvaliteter ved bygningen. 
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Tunet på Fjellhamar gård er i dag asfaltert fra vegg til vegg og det er bygget benker/trapper kloss 
inntil stabburets vegger. En tilbakeføring til et mer hageaktig preg vil kunne gi gårdsplassen et 
vennligere og mer kulturhistorisk riktig uttrykk. Inntil hovedbygningens vegger vil det kunne anlegges 
staudebed eller plantes lave busker. Rundt stabburet bør benker/trapper fjernes slik at fasadene får 
stå fritt. 

Forholdet mellom Fjellhamar gård og dammen før 1940. Foto: digitaltmuseum.no. 

 
Fjellhamar gård 1954 med Fjellhamarelva til høyre og Fjellhamar Bruk i bakgrunnen (flyfoto). Nederst i bildet ses 
Fjellhamarveien og brua over elva. Gårdens uteområder går helt ned til elvebredden/dammen.   
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3.2 Fjellhamar bruk 
 

 
Fjellhamar bruk sett fra brua over Fjellhamarelva. Foto: NIKU 2018.  
 

3.2.1 Dagens situasjon  
Fjellhamar Bruk/ Icopal har vært en av landets ledende produsenter av byggevarer, plastprodukter og 
veiasfalt, og var i mange år Lørenskogs største bedrift. Den er også opphav til de tidlige arbeider-
boligene i området. Hele eiendommen Fjellhamar bruk har i kommunedelplanen for kulturminner og 
kulturmiljøer (2006) fått bevaringskategori B, hvilket tilsier at bebyggelsen er viktig i lokal og regional 
sammenheng.   

I 2012 solgte Icopal industrieiendommen på Fjellhamar for å utvikle den til boligformål. Teknisk 
tilstandsvurdering utarbeidet av firmaet Bygganalyse i 2018 på oppdrag av Fjellhamar Bruk Eiendom 
AS, påpeker at flere bygninger er i en slik tilstand at det må gjøres betydelige tiltak, og at ikke alle er 
egnet til boligformål. 
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3.2.2 Historikk 
Fjellhammerfossen tilhørte tidligere Stalsberghagen gård, og i 1520 ble Stalsberghagen sag igangsatt.  
I 1850-årene overtok grosserer Wincentz Thurmann Ihlen virksomheten og bygget om til kornmølle 
og korntørkeri.  

Eiendommen ble skilt ut fra Fjellhamar gård i 1893. Brødrene Bache-Wiig kjøpte bruket med sagbruk, 
høvleri og mølle, og anla en pappfabrikk ved dammen/fossen. Aksjeselskapet Fjeldhammer Brug ble 
registrert 14. mai 1895. I 1901 ble det lagt jernbanespor inn til fabrikken. 

Fjellhamar bruk produserte opprinnelig bokpapp, senere også tjæreimpregnert takpapp. I 1917 fikk 
Fjellhamar lisens på produksjon av Icopal asfalttakpapp fra Jens Villadsens Fabriker i København. I 
1918 overtok danskene halvparten av aksjekapitalen, det resterende i 1927. Ny kapital inn i bedriften 
medførte ny utbygging. Fjellhamar startet med taktekking (1920), veiarbeid (1933), produksjon av 
plastartikler (1958) og takstein (1961-97). I 1980- og 1990-åra kjøpte A/S Fjeldhammer Brug, som i 
forbindelse med 100-årsjubileet 1995 endret navn til Icopal AS, opp en rekke andre selskaper.  

Fabrikken på Fjellhamar er ombygget og utvidet flere ganger i forbindelse med endringene i driften, 
og den har vært utsatt for flere branner. Adkomstsituasjonen er endret opp gjennom historien. I den 
første fasen var bruket orientert mot elva som kraftkilde og mot jernbanen som transportåre. En 
adkomstvei gikk på bru over elva i nordre ende av eiendommen. Da bilen fikk større betydning som 
transportmiddel på 1950-tallet, ble adkomstveien flyttes til sørvestre del av eiendommen. Portvakt-
bygningen vitner om dette, og plasseringen av Icopal- og Fjeldhammer Brug-skiltene på kontor-
bygningen (se foto neste side) viser også at dette ble ansett som brukets framside. På 1980-tallet 
flyttet Fjeldhammer Brugs hovedadministrasjon fra Oslo til nye kontorer på Fjellhamar. I forbindelse 
med flyttingen fikk bruket ny hovedinngang, og ny adkomstvei med parkeringsplasser ble etablert 
mellom Fjellhamar gård og elva, mens innkjøring til produksjon ble beholdt på nedre nivå som før.  
 

 
 
Presentasjonstegning av Fjeldhammer Brug ca. 1920 viser hvordan fabrikken fremstod etter at jernbanesporet var ført 
inn på området (1901) og øvre fabrikkanlegg (1919) ble ferdigstilt. Pappbygning (1) og maskinsal (2), bygninger mot 
jernbanelinje: Øvre fabrikkanlegg(7a). Etter 1901 (sporforbindelse) Illustrasjon viser anlegget som det stod ca. 1920. 
Illustrasjonen viser klutelageret bak pappbygningen og tørkelageret for papp, en trebygning i 6 etasjer. 
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Flyfoto fra 1950-tallet viser den nye portvaktbygningen og adkomstveien nederst i bildet.  
I midten ses kontorbygningen med Icopal- og Fjeldhammer Brug-skilter. 

 

Ny hovedinngang, etablert ved ombygging på 1980-tallet, knyttet til ny adkomstvei. Foto: NIKU 2018.  

 

Vi vil nedenfor presentere anleggets historie i nærmere detalj. 

En plan fra 1960 fra Lørenskog kommunes arkiv, er benyttet som utgangspunkt for nummerering av 
bygningene i anlegget. Planen fra 1960 viser hvordan det moderniserte fabrikkanlegget henvender 
seg mot Fjellhamarveien i syd, mens den eldre illustrasjonen på forrige side viser hvordan anlegget 
opprinnelig lå knyttet til elva og jernbanen. 
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Utsnitt fra fabrikkplan 1960: 1. Pappbygning, 2. Maskinsal, 3. Kasjeringsanlegg/papplager, 6. Lagerhus, 7a: 
Takpappfabrikk, 9. Kjørebro over elven, 12. Bro med jernbanespor, 14. Klutelager med kontorbygning, 26. Icotol-bygning, 
29. Vekt, 31 Portvaktbygning, 33. Jernbanespor, 34. Bygning for flytende lager. Kilde: arkiv Lørenskog kommune. 
 

      

Tjærekokeriet 1913 (ombygget til øvre fabrikkanlegg ca. 1919) og pappbygningen ut mot elva (i bakgrunnen tørkelageret 
og tjærekokeriet) 
 

Den opprinnelige pappbygningen ble orientert mot elva og fossen, med turbiner i underetasje og 
papp-produksjon i de øvrige etasjene. Med gavl mot elv i øst og gavl mot øvre fabrikkanlegg i vest ga 
bygningen uttrykk for en funksjonell forbindelse mellom kraften i elva, produksjon og 
transportmulighetene som jernbanen ga. 

Bygningens karakteristiske gavler ble fjernet under senere ombygning og modernisering på 1960-
tallet. Planen fra 1960 viser hvordan pappbygningen ligger på tvers av bygningskomplekset, orientert 
mot elv i øst og øvre fabrikkanlegg og jernbanespor i vest.  
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Maskinhallen (2) i en etasje ble bygget som en utvidelse av pappbygningen (1) langsetter elva og ble 
sannsynligvis bygget i forbindelse med utvidelsene i 1918/1919. Bygningen ble forlenget i en senere 
utvidelse (1951).   

    
Maskinhallen (2) langs elva og maskinhallens gavl mot nord, før påbygging i 1951(foto). Bak den høyere pappbygning.  
Foto: Fra Husmannsplass til moderne industri. Tegninger: Lørenskog kommunes arkiv. 

 
Ombygging, tegning viser fjerning av gavl pappbygning (1965). Kilde: Lørenskog kommunes arkiv. 

 
Gavl pappbygning (1) og maskinsalen (2) i dag. Kasjeringsanlegget(3), reist 1957/1962 bak maskinsalen. Foto: NIKU 2018. 
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Vinduer i maskinsal (2), endegavl maskinhall mot nord. Foto: NIKU 2018. 

 

Kasjeringsanlegget2/pappfabrikklageret (3) ble reist inntil og bak maskinhallen i 1957 og påbygget en 
etasje i 1962. Planen fra 1960 viser hvordan denne bygningen også ble koblet til jernbanespor. 
Bygningen står som den ble tegnet i 1962. 

 

      

Kasjeringsanlegg (3)/rampe med jernbanespor (nr 33- plan 1960). Foto: NIKU 2018. Tegning fra Lørenskog kommunes 
arkiv. 

 

 

  

                                                           
2 Kasjering betyr å påføre et dekksjikt på materialer som tekstiler, papir og folier. Kalles også dublering.  



NIKU Oppdragsrapport 120/2018 

24 

Langs jernbanesporet ble øvre fabrikkanlegg – takpappfabrikken (7a) reist, som en utvidelse og 
ombygning av tjærekokeriet fra 1913. Anlegget har senere vært påbygget og forlenget i flere 
omganger. Mindre deler av bygningskroppen står fortsatt i dag. 

 
Illustrasjon fra boka "Fra Husmannsplass til moderne industri", Hoemsnes, 1994. 

 
Deler av øvre fabrikkanlegg (7a)-bygning reist i 1918 (liten bygning med gavl / saltak). Foto: NIKU 2018. 

     
Øvre fabrikkanlegg (bygning 7a), med brukket gavlhjørne og fasade mot jernbanelinje, mot nord. Foto: NIKU 2018. 
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Planen fra 1960 (s.22) viser hvordan fabrikkanlegget fra denne perioden var orientert mot  
Fjellhamarveien i syd med biladkomst der portbygning (31) og inntilliggende vekt (29) var sentrale 
elementer. 

Tegninger i Lørenskog kommunes arkiv. viser nye bygninger og ombygginger i denne perioden, blant 
annet ombygging/påbygging av tidligere klutelager til kontoradministrasjon (14) i 1957 og nye 
bygninger knyttet til drift (34) – anført som lager for flytende varer. 

Kontorbygningen ble utført med et fremskutt trapperom med et vertikalt vindusmotiv, som ga 
bygningen et karakteristisk uttrykk fra denne tiden. Sammen med bygning nr. 34 ble det dannet en 
representativ ankomstsituasjon/forplass. Inngang til trapperommet til kontoretasjene ble nådd fra en 
skiferbelagt ankomst nennsomt anlagt i terrengfallet. 

    

Kontorbygning (14) – bygget over opprinnelig klutelagerbygning. Skiferbelagt ankomst mot trapperom kontorbygning. 
Lager for flytende varer (34) til venstre. Flyfoto som viser situasjonen med plassrommet og portbygning ved 
hovedinngangen til anlegget.  
 

  

Portvaktbygning 1957. Foto NIKU 2018.  Tegning: Lørenskog kommunes arkiv. 

Administrasjonen flyttet til Fjellhamar bruk på 1980-tallet. Administrasjonen hadde tidligere sittet 
sentralt i Oslo. Anlegget ble ombygget og påbygget vesentlig mot syd og øst. Ny adkomstsituasjon ble 
etablert med parkering mellom gården og dammen. 
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3.2.3 Kvaliteter/ verdivurdering 

Særpreg/egenart 
Fjellhamar bruk er et teknisk-industrielt kulturminne som er tilkjent lokal og regional verneverdi. 
Bruket kan ses som en forlengelse av sagbruksvirksomheten ved elva med røtter tilbake til 
middelalderen. 

Industrianlegget består av flere utviklingstrinn. Første fase har et signifikant forhold til elva og 
demningen. I Lørenskog kommunes kulturminneplan fremheves damanlegget og bygning på vestre 
side av damanlegget som særlig viktig for brukets tidlige historie og dermed for bruket som 
kontinuitetslinje i Lørenskogs historie.  

For neste trinn i utviklingen av Fjellhamar Bruk står forholdet til jernbanen sentralt, og øvre 
fabrikkområde med jernbanesporene lagt dels på bruer inn til fabrikkbygninger er et særtrekk. 
Uterommene som vi har kalt øvre plass og atrium (se kart i kap. 4.5) og fasadene som avgrenser disse 
rommene, er viktige å trekke fram. 

Mye av bygningsmassen på Fjellhamar bruk ble oppført på 1950-tallet, og denne perioden preger 
fortsatt anlegget. Kontorbygningen, portbygningen, verkstedbygningen og icotolanlegget som ble 
oppført på denne tiden, er karakteristiske bygninger, og forplassen mellom disse bygningene er et 
sentralt rom i anlegget. Dette uterommet har også visuell kontakt mot Fjellhamarveien og Fjellhamar 
skole. 

I siste fase av industrianleggets utvikling, på 1980-tallet, ble en ny biladkomst etablert langs 
Fjellhamarelva. Den nye veien svekket Fjellhamar gårds kontakt med elva, som omtalt i kap. 3.1,  
og har vært uheldig for kulturmiljøet på Fjellhamar totalt sett. 

Estetiske kvaliteter 
Bebyggelsen på Fjellhamar bruk er industriarkitektur fra 1800-/tidlig 1900-tall, 1950-60-tall og fram 
til vår tid. De fleste bygningene er oppført i tegl. Bygningene har ulike stiluttrykk, men det røde teglet 
skaper et ensartet preg. Flere av bygningene, som maskinhallen ved elva (1895), kontorbygningen og 
kasjeringsanlegget (begge 1957), har arkitektoniske kvaliteter. Rommene som skapes mellom 
bygningene, som forplassen, øvre plass med jernbanespor, og det nedre atriet med gjennomganger 
under jernbanesporene/bruene er uterom med opplevelseskvaliteter.  
 

3.2.4 Utviklingsmuligheter for styrking av kulturhistoriske kvaliteter  
Ved bevaring av – i alle fall deler av – eksisterende industribebyggelse og anlegg på eiendommen til 
Fjellhamar bruk, vil man opprettholde stedets karakter og identitet, og beholde opplevelseskvaliteter 
som man ikke vil kunne få i et nytt boligprosjekt. Akershus fylkeskommune har uttalt: «Dersom man 
gjennom bruk klarer å bevare den eldre industribebyggelsen (her er det også viktig å vise en utvikling 
og ikke kun den aller eldste bebyggelsen), damanlegget og dens sammenheng med elva, vil dette gi 
noe unikt til Fjellhamar som skaper trivsel og særpreg til stedet i tillegg til at det bidrar til 
stedsidentitet og vitner om stedets historie og framvekst. Den eldre industribebyggelsen bør derfor 
reguleres med hensynssone og det bør utarbeides bestemmelser som gir føringer for hvordan 
området skal utvikles. Her er det ikke kun bygningene som er viktig for å fortelle historien, men også 
sammenhengen mellom dem, damanlegget og elva.»  
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Pappbygning, maskinhall og kasjeringsanlegg. 
Den opprinnelige pappbygningen og maskinhallen ved elva er sentrale bygninger som peker tilbake 
til den første utviklingen. Bygningene er i tegl, har store hall-liknende rom med bueformede vinduer, 
og vil kunne være en ressurs i en ny arkitektonisk utforming av området. Selv om pappbygningen er 
ombygget og vanskelig å lese i bygningskomplekset i dag, kan nærmere studier si noe om hvor robust 
den er for videre utvikling. Forholdet mellom pappbygning og maskinhall kan gi noen svar her. 
Maskinhallen er intakt, med påbygg fra 1951. Kasjeringsanlegget fra 1960-tallet i tegl har kraftig 
innvendig bærende konstruksjoner, store åpne rom og store vinduer som gir lokalene mye lys. 

Både pappbygningen og kasjeringsanlegget er knyttet til jernbanesporene i området og sier noe om 
det kulturhistoriske forholdet mellom bygningene og jernbanen. For å ivareta denne historien, bør 
videre utvikling være bevisst på disse forholdene. 
 

Jernbanespor og områdets ramper/broforbindelser 
De to rampene og broene i området som forbinder jernbanesporene med bygningene, skaper fine 
over- og underganger som kan sees som en ressurs i videre utvikling. 

    

Bro med jernbanespor (12)/rampe til pappbygning (1). Pappbygningen er blitt påbygget senere til venstre for der broen 
ender mot bygningen. Kontorbygning (14) bak broen. 

 

Rampe med jernbanespor til kasjeringsanlegg (3), forbi lagerhus (6) 
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Øvre fabrikkanlegg  
Deler av øvre fabrikkanlegg står fortsatt og kan sees som utgangspunkt/bygningselementer for videre 
utvikling/avgrensning av området mot jernbanen. Bygningsdelene representerer områdets historie 
fra 1913, da den første tjærepappfabrikken ble reist parallelt med jernbanen. Tegl fra bygninger som 
rives kan gjenbrukes i ny bygningsmasse og på denne måten være en bygningsmessig ressurs. 

Forplassen på nedre nivå 
Kontorbygning (14) og lager for flytende varer (34) danner til sammen et kulturmiljø fra en moderne 
og produktiv periode som står fortsatt, i nær sammenheng med portbygning og vekt ved anleggets 
innkjøring. Denne forplassen ble produksjonens representative forside på 1950-tallet og var det til 
hovedadministrasjonen flyttet til nye kontorer i den gamle pappfabrikken ved elva på 1980-tallet. 
Bygning 14 og bygning 34 danner til sammen vegger i et plassrom som åpner seg mot sydvest og kan 
inngå som et lunt uterom/fellesareal/ ankomstareal i et nytt boligkompleks som bygger videre på 
stedets historie som fabrikkområde. 

Grøntstruktur 
De grønne arealene som buskbeplantningen, særlig rundt administrasjonsbygget, samt de store 
trærne inne på fabrikkområdet og i randsonen rundt industrieiendommen, er en kvalitet ved 
området og vil kunne være en ressurs også for fremtidig utvikling. 
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3.3 Fjellhamar skole og lærerbolig 

3.3.1 Dagens situasjon 
Gamle Fjellhamarskole og den tilhørende lærerboligen ligger svært fremtredende ut mot 
Fjellhamarveien, på hver sin side av et stort kvartal som rommer landets visstnok største barneskole. 
Lærerboligen ligger som et blikkfang ut mot krysset Fjellhamarveien - Marcus Thranes vei når man 
ankommer Fjellhamar sentrum fra vest, mens den monumentale skolebygningen ligger ut mot 
krysset Fjellhamarveien - Rikard Nordraaks vei i øst. Mellom dem ligger nyere skolebygninger. 

Fjellhamar skole 
 

 
Skolen sett fra veien opp fra Fjellhamar bruk. Foto: NIKU 2018. 

  
Fasade mot øst/Rikard Nordraaks vei. Foto: NIKU 2018. Fasade mot nord, mot Fjellhamarveien. Foto: NIKU 2018. 
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Lærerboligen 
 

 
Lærerboligen sett fra skolegård i øst. Området rundt boligen var tidligere hage. Foto: NIKU 2018.  
 
 

  
Endegavl med påbygning/fasade mot skolegård. Foto: 
NIKU 2018. 
 

I krysset Fjellhamarveien og Marcus Thranes vei/fasade 
med inngangssituasjon mot Marcus Thranesvei. Foto: 
NIKU 2018. 
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3.3.2 Historikk 

 
Fjellhamar skole 1954. Fotoet viser hovedadkomst fra Fjellhamarveien. Lærerboligen i bakgrunnen.  
Foto: Lørenskog kommunes arkiv. 
 

Fjellhamar skole og lærerboligen er oppført samtidig i 1922/23 etter stor befolkningsvekst i området. 
Byggingen sysselsatte bygningsarbeidere som hadde vært arbeidsledige. 

Skolen ble anlagt på en høyde i terrenget, med hovedadkomst fra Fjellhamarveien, og lå ut mot en 
romslig skolegård, omrammet av trær. Skolebygningen ble oppført i to etasjer, kjeller og loft. Den var 
symmetrisk organisert med trapper til innganger i fløyene mot øst og vest. Bygningen fikk valmet tak 
og arker i takflatene for å gi rom og lys på loftet. Bygningen inneholdt åtte klasserom, fire lærer-
værelser og vaktmesterbolig.  

Lærerboligen med fire leiligheter ble anlagt syd-vest for skolen, med adkomst fra Marcus Thranes vei. 
Den lå omgitt av hage.  
 

    
Bygningsarbeidere foran skolebygningen til venstre og lærerboligen til høyre. Foto: Lørenskog kommunes arkiv. 
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Skolen og lærerboligen ble bygget tydelig adskilt, noe som åpnet for en senere utbygging i området 
mellom dem. Ettersom elevtallet stadig økte, ble det nødvendig med flere utvidelser av skolen. I juni 
1947 ble det lagt fram nye byggeplaner for Fjellhamar skole. I 1952 behandlet skolestyret en ny 
situasjonsplan for skolen, utarbeidet av arkitekt Fr. Winsnes. I 1954 ble det vedtatt å bygge småskole 
i en etasje med tosidig lys og egen lekeplass. Første byggetrinn omfattet seks klasserom, skole-
kjøkken, lærerrom, bestyrerkontor og materialrom. Hele den nye skolen ble utformet med 21 
klasserom og spesialrom, den gamle skolen medregnet. Skolen er utvidet ytterligere under årene 
1960-61, 1995-96 og 2000-01. 

Etter hvert som Fjellhamarveien ble utvidet og trafikkert, ble ankomsten til skolebygningen flyttet til 
Rikard Nordraaks vei.  

 

Skole og lærerbolig og området mellom dem, 1950: historiske kart, finn.no 

 

Skolebygningen og lærerboligen, på 1950-tallet. flyfoto 
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3.3.3 Kvaliteter / verdivurdering 

Særpreg/egenart 
Fjellhamar skole og den tilhørende lærerboligen er viktige landemerker på Fjellhamar. De to 
bygningene ligger i svært fremtredende posisjoner ut mot Fjellhamarveien, den viktigste gata i 
tettstedet. Skolen ligger høyt og fritt plassert med en monumental beliggenhet mot Fjellhamarveien. 
Selv om den ikke lenger har ankomst direkte fra veien, fremstår skolen som en viktig 
historiefortellende bygning i Fjellhamarveien, som også kan oppleves langt inn i området på 
Fjellhamar bruk. Lærerboligen ligger på hjørnet i krysset Fjellhamarveien og Marcus Thranes vei ved 
jernbaneundergangen. 

Skolen og lærerboligen har kulturhistorisk verdi i lokal sammenheng, ikke minst gjennom 
identitetsverdi knyttet til funksjonen som skole for flere generasjoner av Fjellhammerboere.  

Skolen og lærerboligen utgjør sammen et bygningsmiljø knyttet til 1920-tallets vekst og tilflytning til 
Fjellhamar og stedets rolle som kommunesenter.  Den gamle skolebygningen og lærerboligen ligger 
adskilt av en nyere skolebygning, men oppleves likevel som et sammenhengende kulturmiljø, blant 
annet på grunn av slektskap i materialbruk og arkitektonisk stil. Lærerboligen har betydning både 
som en bolig fra 1920-tallet sentralt i området og som del av et skoleanlegg, der det å bygge husvære 
for lærere var en del av det å skaffe nødvendig kompetanse til skolen. 

Estetiske kvaliteter 
Skolen har beholdt sitt opprinnelige klassisistiske preg, selv med utskiftning av vinduer. Lærerboligen 
har i større grad fått nye bygningselementer enn skolebygningen, men har i hovedtrekk beholdt sitt 
opprinnelige uttrykk.  
 

3.3.4 Utviklingsmuligheter for styrking av kulturhistoriske kvaliteter  
Både skolebygningen og lærerboligen ble anlagt i forhold til tilhørende uteområder: Skolebygningen 
mot åpen skolegård ut mot Fjellhamarveien, lærerboligen med en større hage rundt seg. Ved 
fremtidig utvikling er det viktig ikke bare å sikre bevaring av bygningene, men også tilgrensende 
uterom. De kulturhistoriske kvalitetene vil styrkes om man gjenoppretter grøntdrag rundt 
bygningene. Det vil si skolegård/parkareal rundt gamle skolebygning og et grønt område med 
hagepreg rundt lærerboligen, der det i dag er asfalterte flater og lekeområder med belegg. Dette kan 
eventuelt være en skolehage der elvene selv kan dyrke blomster, frukt, bær og grønnsaker.  

For å opprettholde de to bygningenes funksjon som landemerker i tettstedet, er det viktig at det ikke 
oppføres nybygg som sperrer sikten mot skolen eller lærerboligen sett fra Fjellhamarveien, men at 
disse forområdene holdes åpne som del av områdets grøntstruktur. 
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4 Oppsummering og anbefalinger 

4.1 Helheten er mer enn summen av delene 
Fjellhamarområdet med Fjellhamarelva med demning og grøntområder, Fjellhamarveien med bru, 
Fjeldhammer Brug, Fjellhamar gård med Flaggstanghaugen, den gamle skolebygningen, lærer-boligen 
og tilhørende uteområder utgjør en helhet som er mer enn summen av de enkelte delene. Historiene 
til de ulike delene er tett flettet sammen og forsterker hverandre. 

4.2 Grøntstruktur 
Det grønne preget med elvelandskapet, men også skogholt, hager, parker og velvokste trær/ 
trerekker er en viktig kvalitet ved Fjellhamar og et trekk som bør bevares og styrkes.  

Fjellhamarelva er det historiske grunnlaget for stedsutviklingen på Fjellhamar. Elva utgjør en 
opplevelseskvalitet både som natur/grøntdrag/ rekreasjonsområde og som kultur/kulturmiljø med 
bru, demning og eldre industri. Elva er også viktig blå-grønn-struktur med tanke på lokal overvanns-
disponering, og for å styrke det biologiske mangfoldet i bymiljøet. NIKU anbefaler at bevarings-
området utvides ved å innlemme elva med omgivelser. Elva/dammen har høy verdi som kulturmiljø.   

Videre bør grøntområder vernes og styrkes, gjerne ved reetablering av hage/park, blant annet i 
området mellom Fjellhamar gård og elva, og rundt lærerboligen og den gamle skolen. Store trær bør 
ivaretas, både fordi de er en kvalitet ved kulturmiljøet, og fordi de bidrar til biologisk mangfold. 
 

 

På kartet over er grøntstruktur markert. Det store innslaget av grønne arealer er en kvalitet ved Fjellhamar og bør 
beholdes og styrkes ytterligere, blant annet ved å fjerne parkeringsplass mellom Fjellhamar gård og Fjellhamarelva.  
I randsonen mellom Fjellhamar bruk og Stasjonsgårdene ligger en liten, langstrakt kolle med trær. Også denne er viktig å 
ivareta. 
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4.3 Siktlinjer 
Fjellhamarveien som går gjennom tettstedet, har visuelle kvaliteter. Når man ankommer fra vest 
danner undergangen under jernbanelinjen en portal inn til tettstedet. Fra øst har brua over 
Fjellhamarelva tilsvarende portalvirkning. Siktlinjen langs Fjellhamarveien gir utsyn mot omkring-
liggende landskap. Som vi har vært inne på, ligger skolebygningen og lærerboligen svært markant til 
langs denne veien. Tilsvarende er den visuelle kontakten på tvers av Fjellhamarveien, mot Fjellhamar 
gård og Fjellhamar Bruk en kvalitet. Siktlinjene knytter kontakt mellom hovedgata og disse 
kulturmiljøene. Dette gjør at disse oppleves i sammenheng som et variert og rikt miljø, og åpenheten 
gjør det lett å orientere seg i tettstedet.  

 
På kartet er Fjellhamarveien med de to «portalpunktene» inntegnet, og viktige siktlinjer i Fjellhamar sentrum er vist. 
Som det går fram av kartet, ligger både skolen med lærerboligen, Fjellhamar gård og Fjellhamar bruk svært synlig til i 
sentrum av Fjellhamar. 
 

4.4 Bygninger  
Det generelle prinsippet for ivaretakelse av verneverdige bygninger er å beholde fasadeuttrykket og 
ta vare på mest mulig av eldre og opprinnelige bygningsdeler. Dersom det er gjort senere endringer 
som svekker bygningenes arkitektoniske/estetiske kvaliteter, som for eksempel uheldige vindus-
utskiftninger, kan det være aktuelt å tilbakeføre fasadeuttrykket til slik bygningen har framstått i en 
tidligere periode. Dette er aktuelt blant annet for hovedbygningen på Fjellhamar gård. 

Når det gjelder bygningsmassen på Fjellhamar Bruk, anbefaler NIKU at det gjøres en mulighetsstudie 
for å belyse potensialet for gjenbruk og fornyelse av de verneverdige bygningene. Vi mener at 
tilstandsvurdering må ses i lys av hvordan bygningene kan omformes, og at det er for tidlig å 
konkludere med hensyn til vern eller transformasjon.  
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4.5 Uterom  
Ivaretakelse av kulturhistoriske verdier handler også om å bevare og styrke uterommene som de 
verneverdige bygningene står i forhold til. Sammenhengen mellom bygning og omgivelser er 
avgjørende for hvordan bygningene oppleves.  

For tunet på Fjellhamar gård vil det være ønskelig å beholde og styrke hagepreget ved å fjerne 
asfaltdekke og tilbakeføre til et grønnere uttrykk. Sonen inntil husveggene er særlig viktig. Videre bør 
området mellom hovedbygningen og elva, som i dag preges av vei og parkeringsplass, tilbakeføres til 
grøntareal. Dette vil styrke forbindelsen mellom gården og elva, og dermed styrke bevaringsverdien 
av kulturmiljøet.  

Også for Fjellhamar bruks eiendom er forholdet til elverommet viktig. Videre er den store åpne 
plassen foran hovedbygningen fra 1950-tallet sentral. Denne forplassen definert av kontorbygg og 
lager for flytende varer, er monumental og gir stedstilhørighet: Nå er du på Fjellhamar bruk. Plassen 
ligger i forbindelse med portbygning og i enden av en vei/siktakse opp til Fjellhamar skole.  Videre 
har plassen på øvre nivå med jernbanespor fra hovedbanen, og atriet med de to gjennomgangene 
under sporforbindelsene, romkvaliteter. For opplevelsen av uterommene har både skalaen på 
omgivende bebyggelse, volumoppbyggingen, materialbruken og fasadeutformingen betydning. 
Fasadene utgjør veggene i uterommet. Å videreføre kvalitetene ved uterommene på Fjellhamar bruk 
kan handle om å videreføre bruken av tegl som fasademateriale og om rolige veggflater med få 
sprang og med sammenhengende vindusbånd.  

For Fjellhamar skole med lærerbolig er forholdet til Fjellhamarveien og sideveiene Marcus Thranes 
vei og Rikard Nordraaks vei avgjørende. Bygningenes posisjon som landemerker ivaretas ved at 
arealene mellom skole/lærerbolig og veien holdes ubebygde. Å beholde/tilbakeføre grøntdrag 
(skolehage/park/ bjørkelund) rundt bygningene vil styrke kulturmiljøets bevaringsverdi.  

 

Kartet viser viktige uterom sammen med verneverdige bygninger og anlegg. Sammenhengen mellom bygning og 
omgivelser er avgjørende for hvordan bygningene oppleves. Det store landskapsrommet rundt elva/dammen er viktig. 
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4.6 Konklusjon 
Med sin historiske forankring er Fjellhamar et tettsted med særpreg, egenart og estetiske kvaliteter. 
Dette er en ressurs for stedet.  Det samlede kulturmiljøet er vel verdt å styrke og ta vare på både i 
dag og for fremtiden.  

 

 

 
Fjellhamar har et grønt preg og stor opplevelsesrikdom. De ulike elementene utgjør til sammen et kulturmiljø med 
historisk sammenheng. Den monumentale skolebygningen ligger markant til i Fjellhamar sentrum og danner et 
fondmotiv for veien som går fra Fjellhamar Bruk til Fjellhamarveien. Langs Fjellhamarveien, som her ved Gamle 
Fjellhamar skole, vokser en rekke store trær. Foto: NIKU 2018. 
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VEDLEGG: Kunnskapsgrunnlag – tidligere verdivurderinger 

Lørenskog kommunes kulturminneplan 
Kommunedelplanen for bevaring og forvaltning av kulturminner, kulturmiljøer og kulturlandskap 
(vedtatt 2006) presenterer viktige bygninger/anlegg og områder i Lørenskog kommune.  

I kapittel 4.3 Satsningsområder og begrunnelse for bevaring, redegjøres det for kriteriene som er 
brukt. Disse er basert på et informasjonsskriv fra Riksantikvaren: 

• Identitetsverdi 
• Symbolverdi 
• Historisk verdi 
• Alder 
• Autentisitetsverdi 
• Representativitet/sjeldenhet 
• Variasjon/homogenitet 
• Miljøverdi 
• Pedagogisk verdi 
• Skjønnhetsverdi, kunstnerisk verdi 
• Bruksverdi 

 
I kapittel 4.2 Bevaringskategorier presenteres følgende skala for gradering av verneverdi: 

A: Fredning 1: Viktig i nasjonal og delvis regional sammenheng: Fredningsverdig3. 
 

 
B: Bevaringsverdig 

2: Viktig i lokal og regional sammenheng. Bevaringsverdig4. 
 
3: Viktig i lokal sammenheng. Har verdi i sammenheng med   
    miljøbevaring. 
 

C: Verdier som på en eller 
annen måte bør tas vare på 

4: Kulturminne som er sterkt endret, men som er del av ellers verdifullt  
    miljø, eller på annen måte har interesse som del av et miljø. Alternativt  
    kulturminner hvor miljøet er borte, men hvor kulturminnet tilfører  
    kvalitet til området rundt. 

 

  

                                                           
3 Kulturhistoriske eller arkitektoniske verdifulle kulturminner kan fredes av Riksantikvaren etter 
kulturminneloven § 15 dersom de er vurdert å ha nasjonal verdi. 
4 Vern i medhold av plan- og bygningsloven kan være aktuelt. 
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Verdivurdering 
Bevaringskategori B. 
Hovedhus: Bevaringskategori B. 
Stabbur: Bevaringskategori B. 

Gården med hovedhus (ukjent alder) og stabbur (ukjent alder) anses å ha verdi på bakgrunn av sin 
historie både som del av Wincentz Thurmann Ihlens virksomhet på Fjellhamar og sin historie som 
kommunens administrasjonssenter fra 1920 fram til 1972. Det som var tunplass mellom stabburet og 
hovedbygningen er nå asfaltert, og gårdens estetiske verdi som helhet blir dermed noe svekket. 
Tunformen er opprettholdt gjennom at ny bygning mot nord danner en tredje vegg. Til tross for at 
bygningene ikke lenger har et typisk gårdspreg, må gården ses som en kvalitet for området: den må 
ses både i sammenheng med Fjeldhammer Brug (Icopal as) da gården hadde sin storhetstid, og 
gården må ses ut fra at den er en viktig del av kommunehistorien. 

Stabburet er det eneste med klokketårn i Lørenskog, og størrelsen viser også gårdens opprinnelige 
størrelse/betydning. Hovedbygningen har gjennomgått vesentlige forandringer der bruksendring har 
satt preg på bygningen. Bygningens historie som senter for kommuneadministrasjonen, er den delen 
av historien som bygningens nåværende uttrykk vitner om. Gårdens plassering nær Fjeldhammer 
Brug og stabburets størrelse, danner, sammen med navnet, en kobling også til den industrielle del av 
historien. 

Forvaltning 
• Gården ligger innenfor et område regulert til byggeområder, offentlige formål. 
• Gården vurderes i sin helhet (stabbur og hovedhus) hvor det foreslås en generell hensyntagen 

etter plan- og bygningsloven § 92. 
• Hovedbygningens og stabburets alder er uviss, eldste del av hovedbygningen er kanskje fra 

ca. 1860. Det er en mulighet for at bygningene kan være omfattet av § 25 i Lov om 
kulturminner vedrørende meldeplikt til fagmyndighet. 

Historikk 
Fjellhamar nevnes første gang som husmannsplass under Haneborg i 1686 (Museumsplan for 
Lørenskog kommune 2001 – 2005, side 25) og ble senere skilt ut som eget bruk. I 1858 kjøpte 
grosserer Wincentz Thurmann Ihlen sag og eiendommer i området, deriblant Fjellhamar (Ihlen 
ervervet seg store deler av Haneborg gård, Nordbysagene, Granholt og Vittenberg under Bårli, og 
utviklet et industrisenter). Han bygget Fjellhamar hovedgård og skapte stedet om til å bli et 
industrisentrum med sag-, møllebruk og høvleri. Fjellhamar hovedgård hadde sin storhetstid under 
Ihlen. Ihlen døde i 1892, året før A/S Fjeldhammer Brug ble skilt ut som eget bruk. Etter at 
Fjeldhammer Brug ble skilt ut som eget bruk, ble gården utparsellert i flere etapper. 

Gården ble kommunens eiendom fra 1920, etter at den for lengst hadde sluttet å eksistere som en 
større bondegård. Gården fungerte som kommunens administrative senter inntil dette ble flyttet til 
det nye rådhuset på Kjenn i 1972. Fram til våren 2011 ble gårdens hovedbygning benyttet til musikk- 
og kulturskole, mens stabburet ikke er tatt i bruk. 
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Bygningskarakteristikk: 
Hovedbygningen er ombygd flere ganger og har ikke lenger det opprinnelige preget, men har 
gjennomgått endringer som følge av endring i bruk av bygningen. Bygningen er laftet og kledd med 
vertikalt trepanel som er høvlet og pløyd. Grunnmur er i naturstein med bindemiddel og er pusset. 
Taket er mansardtak tekket med flat teglstein. Det er 2 skorsteiner. Stabburet er i forholdsvis god 
stand. Det er likevel oppdaget fuktflekker som over lengre tid kan gjøre skade på bygningen. 
Stabburet er laftet i 3 etg., og har ingen fasadekledning. Det hviler på pilarer av naturstein med 
bindemiddel. Stabburet har målene 10 x 8 meter og størrelsen og formen gjør dette stabburet atypisk 
for Lørenskog. 
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Verdivurdering 
Skolebygning: Bevaringskategori C. 
Skolebygningen er et viktig ledd i kommunens utvikling, og den er med på å fortelle om skolehistorien 
i Lørenskog kommune. 

Lærerbolig: Bevaringskategori C. 
I dag ligger det også en eldre lærerbolig som brukes til helsestasjon tett ved skolen, og disse 
bygningene er med på å gi området kulturhistoriske og estetiske kvaliteter. 

Bygningene er en del av Lørenskogs skolehistorie og viser med sin størrelse i forhold til Fredheim- og 
Solheim skoler, en utvikling både når det gjelder skolens historie og når det gjelder Lørenskogs store 
befolkningsvekst i nord. Den eldre lærerboligen ligger i tilknytning til skolen og brukes i dag av 
helsetjenesten. Den gamle lærerboligen er, sammen med skolebygget, med på å gi dybde og kvalitet 
til området. De to bygningene kan oppleves som et sammenhengende miljø. 

Forvaltning 
• Bygningene er i kommuneplanen avsatt til offentlige formål. 
• Bygningene bør bevares som en del av Lørenskogs skoler, og opprettholdes gjennom bruk. 

Historikk 
Fjellhamar skole ble bygget i 1922/1923 som resultat av stor befolkningsvekst i kommunen, og fordi 
presset på de øvrige skolene dermed var for stort. Skolen ble bygget av bygningsarbeidere i Lørenskog 
som på det tidspunktet var hardt rammet av arbeidsledighet. Skolen er et resultat av den tilveksten i 
befolkningen som gjorde seg gjeldende i forstadsbebyggelsen i nord, og i dag er Fjellhamar skole 
landets største barneskole. 

Bygningskarakteristikk: 
Skolebygningen er satt opp med to fløyer i hver ende av et lengre bygg. Den er i 2 etg. og har i tillegg 
både kjeller og loft. Taket er helvalmet slik vi også finner det på Solheim skole. 

Lærerboligen er bygd i 2 etg. og er kledd med vertikalt trepanel med over- og underliggerbord. Taket 
er tekket med krum tegl takstein. Det er kjeller i ganghøyde. Bygningen har to skorsteiner. 
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Verdivurdering 
Bevaringskategori B. 

A/S Fjeldhammer Brug, nå Icopal as, må ses som et helhetlig miljø med både bygninger, demning og 
damanlegg. Området kan, som anlegg fra papirindustrien, oppleves som en forlengelse av 
sagbruksvirksomheten som foregikk i Lørenskog. A/S Fjeldhammer Brug har spilt en stor rolle for 
kommunen både som den største industrielle virksomheten som kommunen hadde i lang tid, og at 
bedriften, til tross for nær konkurs i 1920-åra, har hatt oppgangstid selv om kommunen for øvrig 
strevde med dårlig økonomi og høy arbeidsledighet. På denne bakgrunn vurderes A/S Fjeldhammer 
Brug/Icopal as ut fra dets egenart som et teknisk kulturminne. Eventuelle endringer i drift av anlegget 
bør derfor ta hensyn til de faktorene som kan koble anlegget til dets tidlige historie, men hvor det 
også gis rom for ny bruk som trekker kontinuitetslinjene videre. Anlegget har bygninger fra flere 
tidsepoker som viser til en utvikling innen brukets historie. Bygningenes arkitektur er tilpasset 
hverandre samtidig som de i stor grad gir uttrykk for den tiden de ble satt opp. Ved eventuelle 
endringer, bør det også tas vare på kvaliteter som viser dette, og som gjør at de nye endringene 
estetisk vil passe til anlegget som helhet. Fjeldhammer Brug er også opphavet til de tidlige 
industriboligene og arbeiderboligene i området. Kommunen bør bevare denne sammenhengen 
mellom næring og bosituasjon som kan leses ut av bygningene samt deres plassering i forhold til 
Fjeldhammer Brug. 

Fjeldhammer Brug representerer kontinuitet fra det gamle sagbruksmiljøet som har vært i Lørenskog 
fra 1500- og 1600-tallet og frem til moderne industri. Fjeldhammer Brug var i mange år Lørenskogs 
største bedrift, og ved å etablere papirindustri blir Fjeldhammer Brug en del av en utvikling med 
røtter tilbake til den gamle sagbrukskulturen. Bruket representerer en ny tid i Lørenskog med 
industrien som forankringspunkt.  

Forvaltning 
• Fjeldhammer Brug består både av bygninger og damanlegg som knytter anlegget til dets 

tidlige historie. Videre har bruket utviklet nye industrier på området, en utvikling som har 
krevd etablering av nye bygninger. Dette viser en kontinuitet i utviklingen. Forvaltning av 
anlegget må innebære å opprettholde en bygningsmasse som viser denne kontinuiteten og 
utviklingen. 

• Bruket er i store trekk preget av en enhetlig struktur tross at det er bygninger fra ulike epoker. 
Det helhetlige preget som fremmes gjennom arkitekturen, bør opprettholdes hvor det blir tatt 
hensyn til den eksisterende bygningsmassen ved eventuelle endringer i området. 

• Særlig viktig for brukets tidlige historie og dermed for bruket som kontinuitetslinje i 
Lørenskogs historie, er damanlegget og bygning på vestre side av damanlegget. Bygningens 
fasade bør bevares med de endringene som vises her, og vedlikehold bør foretas på dette 
grunnlaget. 

Historikk: 
Eiendommen A/S Fjeldhammer Brug ble skilt ut fra Fjellhamar gård 1893, og bedriften ble grunnlagt i 
1895. Virksomheten kan sies å representere en kontinuitet fra det gamle sagbruksmiljøet i bygda 
fram til dagens moderne industri: Sagbruksnæringen fikk en naturlig videreføring i papirproduksjonen 
som ble etablert ved A/S Fjeldhammer Brug. Papirindustrien var en typisk industri for bygder som 
Lørenskog, der naturen hadde lagt forholdene til rette for tidligere sagbruksdrift, og folk som arbeidet 
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ved den nye papirindustrien, var gjerne mennesker med bakgrunn fra primærnæringene. Bruket var i 
mange år Lørenskogs største bedrift som på denne måten hadde røtter i den gamle sagbrukskulturen. 
I 1893 ble A/S Fjeldhammer Brug skilt ut fra Fjellhammer hovedgård som egen bedrift (Museumsplan 
for Lørenskog Kommune 2001 – 2005, p. V4). Selskapet kjøpte eiendommer i nabokommunene og 
utvidet ved å bygge opp Strømmens Værksted. A/S Fjeldhammer Brug utgjør derfor en del av et større 
sammenhengende industriområde langs Fjellhamarelva og Sagelva. 

I 1895 sto demningen ved A/S Fjeldhammer Brug ferdig, og demningen var en nåledemning som ble 
regulert ved at nålene (vertikal plank) ble fjernet og satt i alt etter vannmengdene i elva. Icopal AS, 
som bruket heter i dag, har vært en av landets ledende produsenter av byggevarer, plastprodukter og 
veiasfalt. I dag produseres det kun byggevarer ved Icopal as. 

Bygningskarakteristikk: 
De fleste av byggene er satt opp i rød teglstein og de har mellom to og tre sett vindusrekker som 
framhever en horisontal linje i bygningene. Bygningene uttrykker forskjellige tidsepoker samtidig som 
deres formspråk likevel forholder seg til et ensartet uttrykk. Den eldste bygningen som vi finner langs 
elva ved demningen, har saltak og vinduer som framhever vertikale linjer i den ellers så horisontale 
bygningen. Denne bygningen skiller seg også fra de øvrige ved at den har saltak, slik de fleste 
bygningene ved bruket opprinnelig hadde. Denne bygningen er viktig for bygningsmiljøet og den 
historien som knytter seg til stedets opprinnelse. 
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Akershus fylkeskommunes vurdering  

Uttalelse fra Akershus fylkeskommune 20.06.20145 
Store deler av arealet er gammelt industriområde, hvor grunnen er sterkt omarbeidet. Eldre foto og 
kart viser flere generasjoner bygninger og jernbanespor som krysser deler av planområdet. 
Potensialet for funn av automatisk fredete kulturminner anses følgelig som lavt. En nærmere 
utredning av saksområdet er unødvendig. Fylkeskommune gjør likevel oppmerksom på at det kan 
være ukjente fornminner i området. Dersom man under anleggsarbeider støter på et fornminne, skal 
arbeidet straks stanses i den utstrekning det berører fornminnet eller dets sikringssone på 5 meter. 
Rette myndighet, Akershus fylkeskommune, skal straks varsles i henhold til kulturminneloven § 8, 2. 
ledd.  

Nyere tids kulturminner  
Innenfor planområdet ligger det flere verdifulle kulturminner og kulturmiljøer. Dette er Fjellhamar 
bruk, Fjellhamar skole og Fjellhamar gård.  

Fjellhamar bruk (i dag Icopal) har spilt en viktig rolle i utviklingen av Fjellhamar og var i mange år 
Lørenskogs største bedrift. Fjellhamar bruk ble etablert på 1890-tallet som papirindustri og vitner 
således om en utvikling som peker tilbake på den gamle sagbrukstradisjonen som tidligere var så 
viktig for Lørenskog. Bruket representerer både kontinuitet og en ny tid med innføring av industri i 
Lørenskog. Fjellhamar bruk har i kommunedelplanen for kulturminner og kulturmiljøer (2006) fått 
bevaringskategori B, noe som betyr at kulturmiljøet kan ha verdi ikke bare for Lørenskog, men også i 
regional sammenheng. Deler av bygningsmassen, damanlegget og sammenhengen med elva bør 
derfor reguleres med hensynssone bevaring etter plan- og bygningsloven slik at man også i framtiden 
kan lese denne historien.  

Fjellhamar skole med eldste skolebygning fra 1923, lærerbolig og flere utvidelser fra 1950-tallet og 
fram til 2012 er et viktig kulturmiljø i lokal sammenheng som det knyttes identitet til for mange av 
innbyggerne. Kulturmiljøet viser også hvordan skolen i Lørenskog har utviklet seg og vitner om den 
store befolkningsveksten nord i kommunen. Den eldste skolebygningen og lærerboligen er i 
kommunedelplanen for kulturminner og kulturmiljøer satt i bevaringskategori C og er anbefalt bevart. 
Her er det naturlig å tenke seg at man gjør bruk av hensynssone eller legger opp til bevaring gjennom 
utarbeidelse av reguleringsbestemmelser for skolen som ivaretar de kulturhistoriske verdiene man 
ønsker å videreføre.  

Tunet på Fjellhamar gård består i dag av hovedhus, stabbur og en bygning av nyere dato. Gårdens 
historie kan knyttes både til Wincentz Thurmann Ihlens virksomhet og til gårdens periode som 
kommunens administrasjonssenter fra 1920 og fram til 1970-tallet. Stabburet skal være det eneste i 
Lørenskog med klokke i dag. Hovedbygningen har gjennomgått endringer i og med rollen den har spilt 
som administrasjonsbygning, men har bevart hovedform og uttrykk av en stor staselig bygning. Det 
er fortsatt mulig å lese betydningen og synligheten denne gården tidligere må ha hatt på stedet. 
Fjellhamar gård er i kommunedelplanen for kulturminner og kulturmiljøer satt i bevaringskategori B 
og er anbefalt regulert med hensynssone bevaring etter plan- og bygningsloven.  

                                                           
5 Uttalelsen er gjengitt i og hentet fra rapportutkast fra Link arkitektur 18.8.2018. 
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Planprogrammet legger for alternativ 1, utbyggingsalternativet, opp til at industriområdene ved 
Fjellhamar stasjon skal åpnes opp og at det skal legges til rette for boliger og videreutvikling av 
sentrumsfunksjonene på stedet. I den sammenhengen er det viktig at de historiske strukturene 
integreres i utviklingen. Dersom man gjennom bruk klarer å bevare den eldre industribebyggelsen 
(her er det også viktig å vise en utvikling og ikke kun den aller eldste bebyggelsen), damanlegget og 
dens sammenheng med elva, vil dette gi noe unikt til Fjellhamar som skaper trivsel og særpreg til 
stedet i tillegg til at det bidrar til stedsidentitet og vitner om stedets historie og framvekst. Den eldre 
industribebyggelsen bør derfor reguleres med hensynssone og det bør utarbeides bestemmelser som 
gir føringer for hvordan området skal utvikles. Her er det ikke kun bygningene som er viktig for å 
fortelle historien, men også sammenhengen mellom dem, damanlegget og elva.  

Planprogrammet legger opp til at det skal utredes om Fjellhamar skole skal rehabiliteres, eventuelt 
utvides, eller om det skal bygges ny skole, eventuelt innenfor planområdet. Dette bør ikke være til 
hinder for at den eldste skolebygningen og lærerboligen kan reguleres med hensynssone, eventuelt 
kun ivaretas gjennom bestemmelser. Skolen på et sted har spilt en stor rolle for mange av 
innbyggerne og det knytter seg identitet til bygningene. De eldste elementene bør derfor bevares. I 
planprogrammet legges det opp til at det skal gjennomføres en utredning av Icopals hovedkontor 
(østre del av bruket) og av Fjellhamar skole for å få et bedre beslutningsgrunnlag for hvilke bygninger 
og bygningselementer som kan ha bevaringsverdi. Dette er svært positivt og vi forutsetter at det blir 
gjennomført. Fjellhamar gård skal derimot ikke utredes. Dette begrunnes med at det ikke er planlagt 
endringer i denne bebyggelsen. Vi anbefaler allikevel at det gjøres en enkel vurdering også av denne 
da det på sikt kan komme ønsker om utvikling i form av for eksempel dispensasjoner. Da kan det være 
hensiktsmessig at også denne er vurdert.  

Fylkeskommunen registrerer at det skal utarbeides en enkel DIVE-analyse for stedet. Dette kan gi en 
god oversikt over stedets utvikling og vise hva som finnes av spor etter denne utviklingen. En slik 
analyse er også ment å definere de viktigste kulturminnene og kulturmiljøene og angi hvor det er 
mest aktuelt å legge den ønskede utviklingen og hvor man bør gå for bevaring. Analysen kan derfor 
være et viktig verktøy i den videre prosessen med utarbeidelse av planen. En DIVE-prosess bør derfor 
også innebære medvirkning fra lokalmiljøet. 
 

Konsekvensutredning for kulturminner og kulturmiljø på Fjellhamar 
Ved NIKUs befaring til Fjellhamar 22.10.2018 møtte vi eier av Fjellhamar Bruk, og vi fikk tilsendt 
foreløpig rapportutkast for konsekvensutredning kulturminner/kulturmiljø på Fjellhamar, datert 
18.8.2018, utarbeidet av LINK arkitektur på oppdrag av Fjellhamar Bruk Eiendom AS. Denne 
rapporten inneholder en historikk for Fjellhamarområdet, samt en teknisk tilstandsvurdering for  
de ulike bygningene tilhørende Fjellhamar Bruk, utarbeidet av firmaet Bygganalyse i 2018. 
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5.3 Kulturhistorisk verdivurdering – Lørenskog 
rådhus, Solheimsenteret og boligfelt på 
Sørli, Lørenskog kommune 

Sammendrag 
Rapporten inneholder en kort historikk, beskrivelse og kulturhistorisk verdivurdering for 
tre bygningsmiljøer i Lørenskog: Lørenskog rådhus, oppført 1970-72, med omgivende 
park. Solheimsenteret, oppført 1968. Sørli: et område med atriumhus fra 1960-tallet 
(Sørlistien, Sørlisvingen, Sørli terrasse). 
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5. Solheimsenteret (foto: Siri Adorsen, Lørenskog kommune)
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Forord 
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1 Bakgrunn  

1.1 Om oppdraget 
I forbindelse med arbeidet med ny kulturminneplan for Lørenskog engasjerte kommunen våren 2019 

Norsk institutt for kulturminneforskning (NIKU) til å gjøre en vurdering av kulturminneverdi av tre 

bygningsmiljøer i Lørenskog:  

• Lørenskog rådhus, oppført 1970-72, med omgivende park.  

• Solheimsenteret, oppført 1968.  

• Sørli: et område med atriumhus fra 1960-tallet (Sørlistien, Sørlisvingen, Sørli terrasse) –  
bygningsmiljøet som helhet og eventuelle enkelthus som utmerker seg.  
 

 
Kart fra www.miljostatus.no. De tre bygningsmiljøene er markert. 

 

http://www.miljostatus.no/
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1.2 Metode 
Verdivurderingen av de tre bygningsmiljøene er basert på utvendig befaring og fotoregistrering av 

bebyggelsen, sammenholdt med dokumentasjon fremskaffet av kommunen. Befaring ble gjennom-

ført 13.3.2019. I forkant av befaringen var alle huseiere/beboere i boligområdet på Sørli informert 

om registreringsarbeidet ved brev fra kommunen. Fordi området ved vår befaring var dekket av flere 

desimeter snø, kunne verken takflater eller terrengoverflater (park/uteområder, hager/forhager) 

observeres. På Sørli er de fleste husene kun vurdert fra inngangssiden. Baksider, hager, atrier er i 

minimal grad besiktiget og vurdert.  

 

1.3 Kriterier for verdivurdering 
Lørenskog kommune har forutsatt at den nye kulturminneplanen skal bygge på nåværende 

kulturminneplan, og at verdivurderingen skal gjennomføres etter tilsvarende vurderingskriterier som 

er brukt i denne1. I kapittel 4.3 Satsningsområder og begrunnelse for bevaring i kulturminneplanen 

er disse kriteriene satt opp2: 

• Identitetsverdi 

• Symbolverdi 

• Historisk verdi 

• Alder 

• Autentisitetsverdi 

• Representativitet/sjeldenhet 

• Variasjon/homogenitet 

• Miljøverdi 

• Pedagogisk verdi 

• Skjønnhetsverdi, kunstnerisk verdi 

• Bruksverdi 

 

I kapittel 4.2 Bevaringskategorier presenteres følgende skala for gradering av verneverdi: 

A: Fredning 1: Viktig i nasjonal og delvis regional sammenheng: Fredningsverdig3. 
 

 

B: Bevaringsverdig 

2: Viktig i lokal og regional sammenheng. Bevaringsverdig4. 
 
3: Viktig i lokal sammenheng. Har verdi i sammenheng med   
    miljøbevaring. 
 

C: Verdier som på en eller 
annen måte bør tas vare på 

4: Kulturminne som er sterkt endret, men som er del av ellers verdifullt  
    miljø, eller på annen måte har interesse som del av et miljø. Alternativt  
    kulturminner hvor miljøet er borte, men hvor kulturminnet tilfører  
    kvalitet til området rundt. 

                                                           
1 Lørenskogs kulturarv – Kommunedelplan for bevaring og forvaltning av kulturminner, kulturmiljøer og 
kulturlandskap i Lørenskog kommune. Del I: Plan. Vedtatt av kommunestyret 13.12.06, sak 085/06. 
2 Det opplyses i planen at kriteriene er basert på et informasjonsskriv fra Riksantikvaren fra 1987. 
3 Kulturhistoriske eller arkitektoniske verdifulle kulturminner kan fredes av Riksantikvaren etter 
kulturminneloven § 15 dersom de er vurdert å ha nasjonal verdi. 
4 Vern i medhold av plan- og bygningsloven kan være aktuelt. 
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2 Lørenskog rådhus 
 

2.1 Historikk 

Kommunestyret i Lørenskog vedtok i 1967 å oppføre nytt rådhus på Kjenn. Kommunens 
administrative enheter var på denne tida spredt på fem forskjellige lokaliteter.   

Byggekomitéen for rådhuset baserte planleggingen av rådhusets kontor- og personellbehov på at 
Lørenskog i framtida ville få en befolkning på ca. 60 000 mennesker5. Komiteen fikk utarbeidet et 
forprosjekt som slo fast at Lørenskog ønsket et kompakt bygg, som både tok vare på byggetomtas 
miljøkvaliteter og ga muligheter til framtidige utvidelser. Et forslag fra diplomingeniør Kaare Backer 
AS ble vedtatt i 1969. Bjart Mohr var utførende arkitekt. 

Komiteen fremhevet at forslagets styrke nettopp var at arkitekten «har funnet å beslaglegge minst 
mulig av den vakre tomta, og samtidig har han oppnådd maksimal mulighet for utvidelse.» 
Kommunestyret vedtok forslaget fra byggekomiteen 16. mars 1970. Byggearbeidene startet i 
begynnelsen av august samme år, og bygget ble overlevert kommunen i november 1971. Rådhuset 
ble offisielt åpnet våren 1972. (Lørenskog leksikon / lokalhistoriewiki.no)  

Byggetillatelse for oppføring av kommunestyresal er datert oktober 1971. Vi har ikke funnet 
bekreftelse på hvorvidt kommunestyresalen ble oppført samtidig med rådhuset eller ei, men den er 
omtalt som et tilbygg, og må således antas å ha blitt utført som byggetrinn 2. Kommunestyresalen 
ble oppført i betong i to etasjer med en grunnflate på 441 m2.   

 

 
Kjenn gård, 1955, med Langvannet i bakgrunnen. Oppstykkingen av Kjenn begynte før 1900, og omkring 1960 var 
mesteparten av den udyrka jorda bebygd. Kommunen hadde da overtatt resten av eiendommen og reiste i løpet av få år 
flere offentlige bygg på Kjenn, deriblant rådhus og skole. Rådhuset ble bygget der gårdstunet på Kjenn lå. 

                                                           
5 Per januar 2019 teller kommunen 40 100 innbyggere. 

https://lokalhistoriewiki.no/wiki/1967
https://lokalhistoriewiki.no/wiki/16._mars
https://lokalhistoriewiki.no/wiki/1970
https://lokalhistoriewiki.no/wiki/1971
https://lokalhistoriewiki.no/wiki/1972
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Lørenskog rådhus, 1978, sett fra sørvest mot fløyen som inneholder kommunestyresal. 

Situasjonsplan, 1970. Første byggetrinn for rådhuset er markert med svart. Sidefløyen for kommunestyresalen er  

tegnet inn i sør. Tegningen viser også en fremtidig utvidelse i form av en nordre fløy, tilsvarende den søndre.  
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2.2 Beskrivelse 

Lørenskog rådhus ligger i Hasselveien 6 på Kjenn i Lørenskog. Rådhuset rommer kontorfunksjoner for 
ordfører og folkevalgte organer, kommunestyresal og formannskapssal. Kommunens rådmann og 
sentraladministrasjon er lokalisert til rådhuset sammen med flere av kommunens resultatenheter. 
Blant annet inneholder rådhuset administrasjon og ledelse for bygg- og eiendomstjenesten, skole- og 
oppveksttjenesten, utbyggingstjenesten og tekniske tjenester.  
Rådhuset og sidefløyen for kommunestyresalen har senmodernistiske karakteristika med flate tak, 

brystningsbånd og vindusbånd med store glassflater. Rådhuset ligger fritt, omgitt av store grønne 

områder. 

 

Rådhuset sett fra vest. Foto: Lørenskog kommune. 

  
Rådhuset sett fra vest. Foto: Lørenskog kommune. Rådhuset sett fra vest. Foto: Lørenskog kommune. 

https://lokalhistoriewiki.no/wiki/Hasselveien_(L%C3%B8renskog)
https://lokalhistoriewiki.no/wiki/Kjenn_(L%C3%B8renskog)
https://lokalhistoriewiki.no/wiki/L%C3%B8renskog
https://lokalhistoriewiki.no/wiki/Bygg-_og_eiendomstjenesten_(L%C3%B8renskog)
https://lokalhistoriewiki.no/wiki/Skole-_og_oppveksttjenesten_(L%C3%B8renskog)
https://lokalhistoriewiki.no/wiki/Skole-_og_oppveksttjenesten_(L%C3%B8renskog)
https://lokalhistoriewiki.no/wiki/Utbyggingstjenesten_i_L%C3%B8renskog
https://lokalhistoriewiki.no/wiki/Tekniske_tjenester_i_L%C3%B8renskog
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Foto: NIKU 2019 

 

2.2.1 Fasader 

Rådhuset i Lørenskog har en sluttet form og er oppført i seks etasjer over et rektangulært grunnplan 

med tilliggende to-etasjes sidefløy som inneholder kommunestyresal og formannsskapssal. 

Horisontale glassrekker og smale balkonger omkring etasjene gir ro og tyngde til bygningen. 

Rådhuset har tydelige paralleller til Asker rådhus av Lund og Slaatto arkitekter, oppført 1964, som 

fikk Betongtavlen6 i 1964.  

Rådhusets bærende konstruksjon består av plass-støpte søyler, bærende vegger i byggets midt og 

dekker i betong. Balkonger og gesims er dannet av prefabrikerte fasadeelementer av betong (kfr. 

byggemelding). Fasadeelementene er støpt i forskaling med bord av forskjellig bredde og tykkelse og 

malt hvite. Balkongbåndet som løper langs etasjene er svært smalt og er primært et fasade-element 

som gir det monumentale bygget en lettere karakter (danner det arkitektoniske uttrykket) og 

fungerer som beskyttelse for vinduene og vegglivet innenfor. Fasaden har på grunn av det lyse 

balkong-båndet og de mørkere vinduene innenfor fått en livlig skyggevirkning. Treverket i vindus-

feltene ble av arkitekten forutsatt holdt i en tjærebrun tone (Bjart Mohr 22/5-1970), men er nå 

grønnmalt. 

 

Kommunestyresalens andre etasje har, som rådhuset, en balkong som løper ubrutt langs alle 

fasadene. Takgesimsen flukter mer eller mindre med vegglivet; således fremtrer kommunestyresalen 

øverste etasje som inntrukket fra fasaden. 

                                                           
6 En hederspris for arkitektur der betong er anvendt på en estetisk og teknisk fremragende måte. 
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Fasade mot syd og snitt. Bjart Mohr, 27.2.1971. 
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Plan 1 et. Bjart Mohr, 27.2.1971 

 

Arkitekten bak Lørenskog rådhus, Bjart Mohr (f. 1925) ble uteksaminert fra Statens arkitektkurs i Oslo 

i 1951. Han har også tegnet rådhusene i Vestby (1957), Søndre Land (1966), Nord-Aurdal og 

Oppegård (1979). På Ås har tegnet både rådhuset (1971), Ås Elektriske, Ås sparebank og Ås hotell. 

Videre er museumsbygninger for Sigdal og Eggedal Bygdemuseum og Hallingdal Folkemuseum samt 

et titalls eneboliger signert Bjart Mohr. Hans kanskje mest anerkjente bygg er Holmsbu og Vinje 

biletgalleri som begge er viet kunstmaleren Henrik Sørensen.   
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2.2.2 Interiør 

Skilleveggene i rådhuset er konstruert av stålskjellet isolert med mineralull og kledd med gipsplater. 

Planløsningen har en kjerne med plass for teknisk infrastruktur, toalett, garderober og trapper midt i 

bygget. Kjernen omgis av korridor, og mot ytterveggene er kontorer plassert. 

Kun tre av rommene er befart (i henhold til bestilling av NIKUs oppdrag); dette er kommunestyre-

salen, formannskapssalen samt vestibylearealene utenfor disse. 

 
Kommunestyresalen. Foto: NIKU 2019 

 

Kommunestyresalens volum er den samme som opprinnelig, men møbleringen er endret i forhold til 

tegningene fra 1971. I 2014 ble salen rehabilitert for universell utforming; dermed ble det etablert 

ramper og ny heis og dører til salen. Byggemeldingen fra 1971 angir en akustisk himling av 

aluminiumspiler, men det er usikkert om dagens himling er den originale. Himlingen gir plass til 

teknisk infrastruktur som down-lights, ventilasjon og brann-detektorer. Dagens himling er så lav at 

den blokkerer utsynet til vinduenes øvre del, og opplevelsen av rommets høyde, lysinnslipp og utsikt 

er således redusert. Det er overveiende sannsynlig at hele vindusflaten opprinnelig var synlig. Gulv og 

vegger har nyere overflater. 

Vinduer med to-lags termoglass, vindusbrett og håndløpere langs veggene i kommunestyresalen 

antas å være opprinnelige. 

Gulvets banebelegg er nyere, og på veggene er det strukket glassfiberstrie som er hvitmalt. 

I byggemelding for byggetrinn 2 er gulvet oppgitt til å utføres med stålglattet betong med vinylbelegg 

– senere er også linoleum nevnt, ev. parkettgulv i kommunestyresal. 
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Vestibylen 1.etasje. Foto: NIKU 2019 

 

I vestibyle og korridorer er det montert nedsenkede himlinger. Dører og overflater på gulv og vegger 

er skiftet, slik at de opprinnelige overflatene (og muligens fargene) ikke lenger er til stede. Med 

unntak av effekten de senkede himlingene gir, er rommenes karakter i minimal grad endret. 

Vestibylens åpne spiraltrapp har trinn i mørk terrazzo og søyle i lys ditto. Rekkverket utgjøres av et 

stilrent spileverk i sortlakkert stål med messing-beslag nederst og tidstypisk plast-belagt håndløper. 

Trappen er uendret. 

    
Spiraltrapp i vestibyle. Foto: NIKU 2019 
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Vindusbrett/radiatorrist. Formannskapssal. Foto: NIKU 2019 

Formannskapssalen: Av opprinnelige elementer i formannskapssalen, er vinduer, 

vindusbrett/radiator-rist og runde ventilasjonskanaler langs ytterveggens søyler bevart.  

Himlingen er senket og det er lagt nytt parkettgulv (laminat?) i senere tid. De tre skilleveggene har 

nyere laminat-panel (bøk?) og på ytterveggen er det strukket hvitmalt glassfiberstrie. 

 

2.2.3 Parken  

Parken består av naturtomt med trær i området nærmest rådhuset og en slakt hellende, åpen 

gresslette mot sør. Foran hovedinngangen mot vest er en mer formell forplass.  

Rådhuset ble plassert i terrenget med et terrassert utomhusparti mot øst som skaper avstand til 

skrenten ned mot Langvannet slik at høydevirkningen ble redusert. I nord og øst er rådhuset 

omkranset av bartreskog og i sør ble i 2009 tidligere jordbruksmark opparbeidet til park. I utkanten 

av skogen, nå som en del av parken, står ei furu som omtales som Svenskefurua og har vært fredet 

siden 1962. Treet har fått navn på grunn av en episode under Den store nordiske krig. I 

mars 1716 kom svenske styrker gjennom Lørenskog på vei til Christiania, men det skulle vise seg at 

de ikke klarte å trenge forbi de norske stillingene ved Bakåsen og Gjelleråsen. Ved Langvannet skal en 

del svenske soldater ha rastet ved Svenskefurua, noe som ga den navn. 

Rådhusparken ble dannet gjennom en betydelig bearbeiding av terrenget som heller ned mot 

Langevannet sørøst for rådhuset. Det er etablert gangveier, utemøbler, scene og et amfi i det nå 

plenkledde området. Det åpne landskapsrommet hvor det er utplassert kunst og lagt til rette for god 

tilgjengelighet innbyr til rekreasjon, aktivitet og kulturopplevelser. 

Ved NIKUs befaring var parken dekket av dyp snø, og arealet var således lite tilgjengelig. 

https://lokalhistoriewiki.no/wiki/Den_store_nordiske_krig
https://lokalhistoriewiki.no/wiki/13._mars
https://lokalhistoriewiki.no/wiki/13._mars
https://lokalhistoriewiki.no/wiki/1716
https://lokalhistoriewiki.no/wiki/Christiania
https://lokalhistoriewiki.no/wiki/Bak%C3%A5s_skanse_(Oslo)
https://lokalhistoriewiki.no/index.php?title=Gjeller%C3%A5sen_i_Skedsmo&action=edit&redlink=1
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Parken sett mot sørøst. Foto: NIKU 2019 

 

 
Foto Svenskefurua: https://images.app.goo.gl/SE7kKsDBKprayPuR9 
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Rådhuset sett fra sør med store furutrær i forgrunnen. Foto: NIKU 2019 

 

2.3 Verdivurdering 

 

• Identitetsverdi / Symbolverdi / Miljøverdi 

Rådhuset har siden det ble reist i det tidligere jordbrukslandskapet på Kjenn, fremstått som et tydelig 

landemerke i Lørenskog. Dets karakteristiske uttrykk er en tydelig markør i omgivelsene og 

tilkjennegir bygningskompleksets betydning som lokalt administrativt senter. I nær to generasjoner 

har rådhuset preget det som i den samme perioden har vært et rekreasjonsområde for lokalmiljøet. 

Samspillet mellom rådhuset, vannet, skogen og parken gir ro og tyngde til et landskap som i sør er 

sterkt preget av trafikk og fortetting. 

 

• Historisk verdi / Alder 

Det sentrale Lørenskog har i de siste tiårene endret karakter, og det er anlagt ny infrastruktur og 

sentrumsfunksjoner sør for rådhuset. I relasjon til utbyggingen og fortettingen som har foregått i 

omgivelsene, fremstår rådhuset og parken omkring med relativ høy alder. Rådhuset er en viktig 

eksponent for Lørenskog kommunes historie og representerer også for den tidlige utbyggingen i 

området slik den skjøt fart fra 1960-tallet av.  

• Autentisitetsverdi 

Rådhusets eksteriør fremstår i høy grad som da det ble bygget. Selv om enkelte elementer, som noen 

dører og vinduer, er skiftet og bygningen er malt, er hoveduttrykket som opprinnelig. Rommene som 

er vurdert, har samme areal og volum som da de ble bygget, men overflater, kledninger og detaljer 

er av nyere dato, og rommene er preget av moderniseringer. Området rundt rådhuset og parkens 

virkning i landskapet er tilnærmet som da anlegget var nyanlagt. 
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• Skjønnhetsverdi, kunstnerisk verdi / Representativitet, sjeldenhet 

Arkitektonisk betraktet er rådhuset et representativt og vellykket uttrykk for den da rådende 

senmodernismen. En nøktern, men markant utforming av fasadene har gitt bygningen et solid og 

stilrent preg. Arkitekten evnet samtidig å ivareta landskapsverdiene i området på en respektfull måte 

gjennom måten bygningen forholder seg til den stedlige topografien.  

• Bruksverdi. 

Den tekniske tilstanden til bygget synes å være god, og planløsningen er egnet til å ivareta 

funksjonen rådhuset har. Samtidig er planløsningen og konstruksjonen relativ fleksibel, slik at det er 

potensial for å endre romprogrammet i takt med eventuelle endrede behov. Tomta (og et tidlig 

utkast til tilbygg i nordøst) gir rom for utvidelse av bruksarealet. 

 

Konklusjon: Bevaringsverdig B. Viktig i lokal sammenheng. 
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3 Solheimsenteret 

3.1 Historikk 
Solheimsenteret i Skårersletta 10 sto ferdig i 1968. Bygningen er i seks etasjer og inneholder både 

forretninger og boliger. Den ble oppført på tidligere jordbruksland. Arkitekt var Alf Tønnessen og 

byggherre Even Dahl.  

Bygningen var opprinnelig planlagt i ni etasjer, men bygningsrådet approberte kun fire. Mens bygget 

var under oppføring, søkte Tønnessen og Dahl om å få øke bygningen med to etasjer. De viste til at 

bygget hadde fri beliggenhet og at ytterligere etasjer derfor ikke ville sjenere noen naboer eller 

gjenboere. Påbygget ble godkjent av bygningsrådet under forutsetning av at det ble installert heis. 

Bygningen fikk forretninger i første etasje, boliger i 2. – 6. etasje samt kafe i 2. etasje.  

Kafeen ved Solheimsenteret ble en sosial møteplass for unge i Lørenskog, og området rundt 

Solheimkrysset og Solheimsenteret ble betydningsfullt for ungdomskulturen som vokste frem på 

1960- og 1970-tallet. Området ble også forbundet med uro, kriminalitet og rusproblemer.   

 

 
1965. Opprinnelig tegning med utvendige korridorer (svalganger) og 9 etasjer.  
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1967. Fasade vest. De utvendige korridorene er borte og høyden er nedskalert til 6 etasjer. Også plassering av 

inngang/trappoppgang er endret.  

 

 
1967. Fasade mot øst. 

 
Lokalhistoriewiki.no. Solheimsenteret under oppføring. Foto: Leif Høel / Dagbladet (febr. 1968). 
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Flyfoto fra 1977 og 1999. Fotoene viser at bygningens nærmeste omgivelser var grønnere enn hva de er i dag. Vest for 

bygningen lå to gressplener. På fotoet fra 1999 er en vei rett nord for bygningen og flere parkeringsplasser rundt den.  

Den lavere sidefløyen er bygget ut og er vesentlig større i 1999. Kilde: Kart.118.no 

     
Digitaltmuseum.no. Kristen Linde, 2002. Fotografiene viser at i 2002 var området rundt bygningen fortsatt relativt grønt. 

Det høyre fotoet viser gressplen foran Solheimsenteret.  

 

3.2 Beskrivelse 
Solheimsenteret består av en langstrakt, rektangulær bygningskropp og en lavere sidefløy i 

bygningens nordvestlige ende. Bygningen er oppført i betong med flatt tak, og har husmorvinduer i 

horisontale bånd langs de fem øvre etasjene. Gavlveggene er forblendet med hvit teglstein. Også 

langfasadene skulle opprinnelig forblendes med fuget teglstein, men fikk i stedet brystninger av 

betongplater med frilagt singel samt bånd med korrugerte fasadeplater i aluminium mellom 

vinduene. På vestfasaden er det en baldakin over butikkvinduene i første etasje, og øverst på 

vestfasaden er et skilt med teksten «Solheim senter». Ellers karakteriseres bygningen av en monoton 

fasade i grønnlige/grålige farger uten utsmykning. 

I østfasaden er trappeoppgangen markert med et felt av glassbyggestein omsluttet av teglsteins-

forblending. Ved siden av trappoppgangen og i tilknytning til hovedinngangen er det en åpen 

passasje gjennom bygningen på førsteetasjenivå. Denne er forblendet med teglstein. 

Gjennomgangen og trapperommet er plassert mot den nordlige delen av bygningen. Gavlvegg mot 

nord har et glassbyggesteinfelt ved (rømnings)trapp og (nød)utgang. Tilsvarende har sørgavlen et 

vertikalt felt som går gjennom alle etasjer, og som inneholder inngangsdør på førsteetasjenivå og 

vinduer i etasjene over. 
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Solheimsenteret er ikke vesentlig endret fra hvordan det så ut opprinnelig og heller ikke fra 

opprinnelige funksjon. Bygningen inneholder fortsatt forretninger i første etasje og boliger og 

kontorer/servicefunksjoner i de fem øvrige etasjene. Boligene er ett- og toroms leiligheter.  

Plassen rundt bygningen er derimot endret. Grøntområdene som opprinnelig fantes rundt bygningen 

er borte og er erstattet av parkeringsplasser, veier og ny bebyggelse. Nord for bygningen var det ved 

oppføringen et grønt belte mot bensinstasjonen på nabotomta. Mellom senteret og det grønne 

beltet gikk adkomstveien til senterets parkering på østsiden av bygningen. Parkeringen ble dels brukt 

av beboere og var dels for varelevering til butikkene. Øst for parkeringen var et felt med trær, 

plassert mellom senteret og andre nærliggende bygninger. På vestsiden av senteret lå kunde-

parkeringen. Mellom parkeringen og bygningen lå to gressplener som dekket marken frem til 

sidefløyen i nordenden av bygningen. Uteområdene med asfalt og grøntanlegg var ikke ferdig da 

bygningen sto klar. Ved befaring i 1969 ble det konstatert at utvendige arbeider gjenstod.  

 

   
Venstre: Flyfoto fra 2017 viser at området rundt bygningen er blitt mindre grønt. Veien nord for bygningen er utvidet. (Kilde: 

Kart.118.no).  Høyre: Fotoet viser parkeringsplass vest for bygningen hvor det tidligere var gressplen.  Foto: NIKU 2019. 

 

3.3 Verdivurdering 
 

• Identitetsverdi  

Solheimsenteret har vært et landemerke og har satt sitt preg på sentrumsområdet i Lørenskog siden 

1960-tallet. Det er en bygning som lørenskoginger kjenner, som mange har et personlig forhold til, og 

som kan gi opplevelse av tilhørighet og identifikasjon med nærmiljøet. 

• Historisk verdi  

Solheimsenteret har historiefortellende verdi som eksponent for samfunnsutviklingen og 

utbyggingen i Lørenskog ved overgangen fra landbrukskommune til drabantby. Da bygningen ble 

reist på slutten av 1960-tallet, var det betydelig utbygging på Lørenskog og en stor økning i antall 

innbyggere, blant annet i forbindelse med at Sentralsykehuset ble oppført i Lørenskog.  

Solheimsenteret er også en representant for 1960-årenes blokker (skivehus) og funksjonalismens 

idealer, kjennetegnet av sterk fremtidstro og en målsetting om å fjerne sosial nød og trangboddhet i 
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sentrumsnære boligområder. Dette skulle oppnås gjennom å sanere og fjerne gamle bygninger, og 

reise nye, grønne byer preget av lys og luft, med store, frittliggende boligbygg, gjerne oppført på 

urørt mark, og ofte i kontrast til miljøet rundt. Planidealene for perioden manifesteres tydelig i 

Solheimsenteret. Dette gir bygningen både historisk og pedagogisk verdi. 

• Alder /autentisitetsverdi 

Solheimsenteret er oppført i 1968 og hører til blant første byggetrinn av storskalabebyggelsen som 

de siste tiårene har gitt Lørenskog et urbant forstadspreg. Bygningen har autentisitetsverdi ved at 

den i liten grad er endret siden den ble oppført, og ved at den fortsatt brukes i tråd med opprinnelige 

funksjon: boliger og forretninger. Bygningen er vel ivaretatt, og mange av de typiske karakter-

trekkene for 1960-tallet er fortsatt synlige. Autentisiteten gjelder likevel ikke uteområdene, hvor det 

tidligere var trær og gressplener der det i dag er kommet vei og parkeringsplasser.  

• Variasjon/miljøverdi  

Solheimsenteret har miljøverdi ved at den gir tidsdybde, variasjon og karakter til tettstedet. Det er en 

berikelse at området har beyggelse fra uliike epoker.  

• Skjønnhetsverdi, kunstnerisk verdi  

Solheimsenteret er en enkel, nøktern bygning med store, noe monotone fasader. Det er imidlertid 

brukt fasadematerialer av god kvalitet. Disse har holdt seg, og bygningen har eldes med verdighet. 

Videre har bygningen visse arkitektoniske kvaliteter, så som de vertikale glassbyggestensfeltene ved 

trappesjaktene, samt den åpne gjennomgangen i sokkeletasjen.  

• Sosialhistorisk verdi  

Sosialhistorisk verdi er knyttet til hendelser som kan relateres til menneskers situasjon i samfunnet. 

Bygninger som viser hvordan mennesker har levd, arbeidet og omgåttes har sosialhistorisk verdi i ulik 

grad. Solheimsenteret representerer andre befolkningsgrupper og en annen historie enn den som 

ofte synliggjøres og formidles i tradisjonell historieskriving; Fra 1960-70-tallet ble stedet forbundet 

med ungdomskultur, arbeidsløshet, kriminalitet og narkotika. Senteret kan slik ses som «vanskelig 

kulturarv» og muliggjør at disse temaene kan belyses og prates om, og at vi får inn et bredere 

perspektiv på historien og hva som skal representeres, enn hva som ellers ofte er tilfelle.  

• Symbolverdi  

Blokkens historie og de historier som knyttes til den, gir den symbolverdi. Ved vår befaring snakket vi 

med to beboere som begge hadde bodd i blokken i flere ti-år og som var vel kjent med blokkens noe 

belastede rykte og negative symbolverdi. Våre informanter trivdes imidlertid svært godt, og påpekte 

at lørenskogingers holdning til bygningen kanskje vil kunne endres over tid, på samme måte som den 

nærliggende blokken «Texas» har fått et mer positivt omdømme i dag enn hva den hadde tidligere. 

• Bruksverdi 

Bygningen er stor og har en struktur som er generelt anvendbar til ulike funksjoner: bolig, forretning, 

service. Utfra klimaregnskap og et miljøperspektiv er det gunstigere å bevare og gjenbruke den 

eksisterende bygningen enn å erstatte den med nybygg.    

 

Konklusjon: Bevaringsverdig B. Viktig i lokal sammenheng.   
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Fasade øst.  

   
Gavl nord.             Gavl sør.  

 
Fasade vest. Alle foto: NIKU 2019.  
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Inngangsdør i sørgavl. 

 
Vindusdetalj. Vindu i gjennomgangen i sokkeletasjen. 

 
Gjennomgangen i sokkeletasjen, sett mot øst. 

 
Detalj av veggfelt i den åpne gjennomgangen. 

  
Sokkeletasjene har forretningslokaler. Utenfor vestfasaden 
er det en baldakin overbutikkvinduene. 
 
Alle foto: NIKU 2019. 

Detalj av fasade, 2. etasje. Mellom vinduene er det 
pyramide-formede, brennlakkerte aluminiumsplater. 
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Detalj av vestfasade med baldakin over butikkvinduene. Foto: NIKU 2019. 
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4 Atriumhus på Sørli 

Kart fra Lørenskog kommune. Registreringsområdet er markert, jf. reguleringsplan. 

 

4.1 Historikk 
Sørli er en matrikkelgård i Lørenskog kommune (gnr. 110). Gårdsdrifta opphørte i begynnelsen av 

1960-åra da arealene vest for Nordliveien ble utbygd med boliger. Selve gårdstunet lå i Sørliveien 8, 

der ei drengestue fra før 1880 og et stabbur fra 1909 er bevart. 

Atriumhusene på Sørli ble oppført av Hawelbygg AS i 1962 og var tegnet av Brochmanns arkitekt-

kontor som også hadde utarbeidet reguleringsplanen for området. Atriumhusene ble byggemeldt i 

1961 med mur i begge tomtegrenser og med «Hawel-konstruksjon»: 2’’ x 4’’ bindingsverk med 10 cm 

isolasjon av glassvatt; sponplate og diffusjonssperre på innsiden; sponplate, forhudningspapp og 

utvendig eternittplater med listede skjøter på utsiden.  

Arkitekt Odd Brochmann (1909-1992) var sterkt preget av funksjonalismen og fikk betydelig 

gjennomslag som boligarkitekt i etterkrigstidens store boligreising. Fra 1952 samarbeidet han med 

arkitekt Dag Rognlien, som har tegnet Sørli-feltet, særlig om boligarkitektur og sosiale institusjoner.  
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Brochmann eksperimenterte med hustyper bygd opp av fleksible elementer og med åpen 

planløsning: Grete-huset (1952) og Hawel-huset (1958). Av hustypen Hawel-huset ble det bygget mer 

enn 3007, hvorav drøyt 80 på Sørli. 

Odd Brochmann fikk sin utdannelse som arkitekt ved Norges tekniske høgskole (NTH) i Trondheim 

1928-34. Han var professor i byggekunst ved NTH og gjesteprofessor ved Kunstakademiet i 

København 1965-57. Brochmann anses som 1900-tallets store norske formidler av arkitektur og 

stilhistorie.8  

Hans arbeider var fra start sterkt preget av funksjonalismen. Sammen med sin kone Karin Brochmann 

startet han Karen og Odd Brochmanns arkitektkontor. Fra 1946 sto de for oppføringen av en rekke 

sosiale institusjoner over hele landet. Disse bygningene ble konstruerte i en lavmælt arkitektur, ofte 

med frittliggende paviljonger plassert rundt tun.   

Etter den andre verdenskrig fikk Brochmann betydelig gjennomslag som boligarkitekt og hans arbeid 

ble dermed konsentrert til boligarkitektur og sosiale institusjoner. Fra 1947 prosjekterte han bl.a. 

boligområdet Øvre Ljan Boligbyggelag, senere blokkbebyggelsen på Tveita og terrassehus på Ljan. I 

1952 begynte Brochmann å samarbeide med Dag Rognlien i «Brochmann arkitektfirma». 

Hovedidéene fra funksjonalismen utviklet seg videre etter andre verdenskrig, hvilket er synlig på 

Sørli. I Sørlisvingen og Sørlistien oppførte Brochmann/Rognlien lave hus med horisontale linjer uten 

fasadedekor, bygningene var asymmetriske, med oppbrutte bygningskropper delt i mindre volumer, 

og med ulike farger representert. Videre oppførtes Sørli som et åpent grønt og luftig boligområde, en 

reaksjon mot trangboddheten fra før krigen.  

 

                                                           
7 Norsk biografisk leksikon 
8 Norsk biografisk leksikon, https://nbl.snl.no/Odd_Brochmann 
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Utsnitt av reguleringsplan for boligfelt på tomtegrunn utskilt fra gårdene Løken og Sørlie, utarbeidet av Brochmanns 

Arkitektkontor, 16. januar 1961. Planen ble vedtatt av kommunestyret i Lørenskog 9. juni 1961. 
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Byggemeldingstegning for atriumhus, september 1961. Brochmanns Arkitektkontor. Kilde: Lørenskog kommune. 

 

 
Foto 1965 av boligområdet på Sørli. Kilde: Digitalt museum 
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Foto 1965 av nyoppførte hus i øvre del av Sørli terrasse. Kilde: Lørenskog kommune. 

  
Foto 1965 viser atriumhus i Sørli terrasse med forretningsbygg i forgrunnen og hus i Sørlistien i bakgrunnen til høyre. 

Forretningsbygget «Sørli Matsenter» er i dag revet og erstattet av bolighusene i Sørli terrasse 4a-b og 6 a-b. 

Kilde: Lørenskog kommune. 
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4.2 Beskrivelse  

4.2.1 Området som helhet 

Boligområdet på Sørli ligger omgitt av skog og naturområder, og har småhusbebyggelse bestående av 

frittliggende eller kjedete atriumhus. Boligene ligger forskjøvet i forhold til hverandre med innkjørsel, 

garasjer og små forhager mot vei. På baksiden av bebyggelsen danner sidefløyer atrier slik at hver 

bolig får et skjermet, privat uterom. Mellom og rundt husrekkene ligger store, felles friområder.  

Husene er av to ulike typer: en variant med pulttak; og en variant der hovedvolumet har saltak og 

sidefløyene i bakkant har pulttak. Bygningene var i utgangspunktet identiske typehus, men i løpet av 

årene som er gått, er mange boliger blitt ombygget og tilbygget på ulik måte utfra eiernes økonomi, 

behov og personlige smak.  

 

4.2.2 Enkeltbygninger og bygningsdetaljer 

Husene på Sørli ble tegnet og oppført uten bislag, baldakin eller annen overdekning ved 

hovedinngang, se byggemeldingstegning side 32. Per 2019 har nesten samtlige en eller annen form 

for overdekket inngangsparti.  

Sørli terrasse 34 – 56 (Vei E i reguleringsplanen, se side 31) er eneboliger med saltak på hoved-

volumet og pulttak i den atrium-dannende sidefløyen. Eldre foto, se side 32-33, viser at disse husene 

hadde panelkledning og at de opprinnelig var beiset i ulike jordfarger. Husene i Sørlisvingen, 

Sørlistien og nedre del av Sørli terrasse (Vei F, G og H) har pulttak og U-formet atrium. 

Byggemeldingstegningen viser hustypen med fasadeplater, og utfra eldre foto ser det ut til at husene 

opprinnelig har hatt platekledning på fasade mot vei, men dels også tømmermannspanel på 

sidefløyene. Husene var opprinnelig fargesatt med duse (pastell)farger i blått, gult, rødt/oransje.  

I dag er samtlige hus i Sørlifeltet kledt med panel, og et flertall av husene er fargesatt med opake og 

sterkere farger. 

Bygningselementer som dører og vinduer, er skiftet. Samtlige(?) opprinnelige hovedinngangsdører er 

byttet ut med nye. Ved befaringen registrerte vi kun én original ytterdør, dette var en kjellerdør som 

ikke var i daglig bruk. Enkelte originale garasjeporter er imidlertid bevart. Nyere vinduer har i all 

hovedsak utforming i tråd med de originale og bidrar til opprettholdelsen av det opprinnelige preget 

/ den arkitektoniske og estetiske kvaliteten. Det er likevel eksempler på at nyere garasjeporter, 

inngangsdører og stedvis også kledning/panel og vinduer avviker fra det originale i så betydelig grad 

at det svekker opplevelsen av området som autentisk og enhetlig. For eksempel er det enkelte steder 

satt inn vinduer med (utenpåliggende) sprosser, krysspost-format og sidehengsling, og det er 

liggende panel og leddede garasjeporter med uoriginal materialbruk. 
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På hagesiden omkranser sidefløyer skjermede atrier. Disse vender mot store, åpne friarealer og gir hver bolig private og til 

dels usjenerte uterom.  

 
De store felles friområdene – både sentralt i området (bildet over) og i ytterkantene av boligfeltet – er en svært viktig 

kvalitet. De åpne arealene gjør området lyst og luftig, gir utsyn til det omkringliggende landskapet, og åpner for lek og 

aktivitet. Friområdene ligger i forlengelsen av de private hagene/atriene. Foto: NIKU 2019.  
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Sørli terrasse 26 er ett av få hus som har bevart original garasjeport. Hoveddøren er imidlertid skiftet og det er nyere 

inngangsparti. Foto: NIKU 2019 

 
Original garasjeport fra 1962, Sørli terrasse 26. Foto: NIKU 2019 
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Original ytterdør fra 1962 i sokkeletasjen, Sørli terrasse 26. Foto: NIKU 2019  
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Grøntområde med lekeplass mellom Sørlistien 11 og Sørlistien 9. Foto: NIKU 2019 

 
Fellesområde sentralt i området mellom husrekkene, i forlengelsen av hagene/atriene. Foto: NIKU 2019  
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Østligste del av Sørlistien sett fra øst mot vest. Pulttak på venstre side og saltak på høyre side av veien.  

 
Samme del av Sørlistien som på fotoet over, sett fra vest mot øst. Saltak på venstre side og pulttak på høyre.  

Frie siktlinjer mot åsene rundt.  

 
Sørli terrasse. Alle foto: NIKU 2019. 
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Bygningsvolumene med lik utforming, men malt i ulike farger, danner en harmonisk helhet. De lave byggehøydene gir åpen 

utsikt mot det omkringliggende landskapet, her sett mot øst. Foto: NIKU 2019. 

 

 
Enhetlig bebyggelse langs Sørlisvingen, sett mot nord:  Sørlisvingen 10 (nærmest), 12, 14, 16 og 18.  Foto: NIKU 2019. 
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Sørli terrasse. Foto: NIKU 2019 

 

 
Sørli terrasse. Overgang mellom pulttak og saltak-type av bolighus. Foto: NIKU 2019 
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4.3 Verdivurdering 
 

• Identitetsverdi og symbolverdi 

Sørlifeltet er et boligområde som i utgangspunktet har ensartet bebyggelse (typehus). Størst 

identitets- og symbolverdi har området for beboerne selv. 

 

• Historisk verdi 

Sørlifeltet representerer den omfattende boligutbyggingen som fant sted i Lørenskog i 

etterkrigstiden, ikke minst på 1960-tallet. 

 

• Alder 

Atriumhusene ble oppført i 1961-62, og området har vært hjem for 2-3 generasjoner lørenskoginger. 

 

• Skjønnhetsverdi, arkitektonisk verdi 

Plankvaliteter:  
En svært viktig kvalitet ved Sørlihusene er friområdene og de grønne arealene som omkranser 
bygningsrekkene og som de aller fleste beboerne har utsyn til. Videre gir arkitekturen og 
situasjonsplanen (atriumhus) samtlige boenheter en usjenert hage.  

Veiene i området er alle blindveier og medfører at kun lokal ferdsel forekommer. Området oppleves 
dermed som stille og trygt.  

Det hellende terrenget med lav bebyggelse gir utsikt mot omgivende landskap og gode solforhold.  

Det grønne preget er en tydelig viktig faktor for lokal opplevelse av bokvalitet og stedsidentitet. 
Samtlige beboere vi var i kontakt med ved befaringen, trakk fram de felles grøntarealene og 
opplevelsen av usjenerthet, som særlig verdifullt. 

Arkitektur:  
Bolighusene er typehus med et nøkternt formspråk. Gatefasadene har i utgangspunktet hatt en 
svært enkel komposisjon; i dag er disse bygget om og til på ulikt vis, med nyere inngangspartier på så 
å si alle hus. Hagefasadene har lave, velproporsjonerte fløyer med pulttak rundt et atrium. Disse er 
endret i mindre grad enn fasadene som vender mot vei. NB! Forbehold: Området var ved vår 
befaring dekket av noen desimeter snø. Dette gjorde området lite tilgjengelig og verken tak eller 
terrengoverflater hager/forhager kunne observeres. De fleste husene er derfor kun vurdert fra 
inngangssiden; Baksider, hager, atrier er i minimal grad besiktiget og vurdert.  

•  Autentisitetsverdi 

Som samlet kulturmiljø fremstår Sørlifeltet som autentisk og representativt for 1960-tallets 
boligplanleggingsidealer: Plangrepet er bevart med store grøntområder, veidragninger og lave 
bygningsvolumer i form av typehus.  
 

• Variasjon/homogenitet 

De fleste bygningene har gjennomgått endringer; De er blitt ombygget og tilbygget på ulik måte, og 
originale bygningsdeler er byttet ut. De opprinnelige volumene er likevel lesbare, og bebyggelsen 
framstår som en harmonisk helhet med variasjoner over et tema.  
 

• Miljøverdi 

På bakgrunn av de definerte verdikriteriene er det få enkeltbygninger som utmerker seg. Det er 

bygningsmiljøet som helhet – altså miljøverdien – som utgjør områdets verdi. Bebyggelsen er 

viktigere som helhet enn som enkeltbygninger.  
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• Bruksverdi 

Sørlifeltet har gode boliger med åpenbare brukskvaliteter. Samtlige beboere vi var i kontakt med ved 

befaringen ga uttrykk for trivsel og for at området var et godt bomiljø. Enkelte trakk fram at boligene 

i utgangspunktet hadde vært ganske små, men at det var innredet rom i kjellere i mange enheter, 

samt at det også var oppført ulike former for tilbygg. 

 

Konklusjon: 

Bygningsmiljøet som helhet: Bevaringsverdig B. Viktig i lokal sammenheng. 

Enkeltbygninger: B / C - Verdi i sammenheng med miljøbevaring. Bygningene er endret i ulik grad, 

men har verneverdi som del av et helhetlig kulturmiljø.  
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5 Konklusjon  
Alle de tre kulturmiljøene vi har studert, har visse kulturhistoriske verdier i lokal sammenheng. 

Rådhuset har siden det ble reist i det tidligere jordbrukslandskapet på Kjenn, fremstått som et tydelig 

landemerke i Lørenskog med sin enkle og stilrene arkitektur. I relasjon til utbyggingen og fortettingen 

som har foregått i omgivelsene, fremstår rådhuset og parken omkring med relativ høy alder. 

Rådhuset er en viktig eksponent for Lørenskog kommunes historie og representerer også for den 

tidlige utbyggingen i området slik den skjøt fart fra 1960-tallet av. Området rundt rådhuset og 

parkens virkning i landskapet er tilnærmet som da anlegget var nyanlagt, og har vel så viktige 

kvaliteter som bygningen selv. Det er av stor verdi for Lørenskog å ha et større sammenhengende 

grøntområde sentralt i kommunen. De åpne områdene som omgir rådhuset, understreker 

monumentaliteten. I interiørene er det de senere årene gjort mindre heldige endringer med 

nedforing av himlinger. Dette bør tilbakeføres. Ved fremtidig forvaltning av bygningen bør det vies 

oppmerksomhet til bygningens opprinnelige arkitektur og kvaliteter ved denne. 

 

Solheimsenteret er også et landemerke som har satt sitt preg på sentrumsområdet i Lørenskog siden 

1960-tallet. Det har historiefortellende verdi som eksponent for samfunnsutviklingen og utbyggingen 

i Lørenskog ved overgangen fra landbrukskommune til drabantby. Bygningen har miljøverdi ved at 

den gir tidsdybde, variasjon og karakter til tettstedet, og har sin berettigelse i et sentrumsområde 

preget av storskalabebyggelse. Fasadematerialene er av god kvalitet, og bygningen har eldes med 

verdighet. Den er lite endret og har mange av de typiske karaktertrekkene for 1960-tallet. 

Solheimsenteret representerer andre befolkningsgrupper og en annen historie enn den som ofte 

synliggjøres og formidles i tradisjonell historieskriving, og kan slik ses som «vanskelig kulturarv». 

Bygningen har bruksverdi og er generelt anvendbar til ulike formål: bolig, forretning og service. Ved å 

tilbakeføre nærområdet rundt bygningen til et grønnere preg med gress og beplantning/trær, kan 

man gjenskape kvaliteter som har vært der tidligere og som nå er gått tapt. 

Boligfeltet på Sørli har viktige plankvaliteter med store, grønne arealer, utsikt, lys og luft. En svært 

viktig kvalitet ved boligfeltet er friområdene og de grønne arealene som omkranser bygningsrekkene 

og som de aller fleste beboerne har utsyn til. Bebyggelsen er enkle, småskala typehus. De fleste av 

atriumshusene har gjennomgått endringer, er blitt ombygget og tilbygget på ulik måte, og originale 

bygningsdeler er byttet ut. Likevel er de opprinnelige volumene lesbare, og bebyggelsen framstår 

som en harmonisk helhet med variasjoner over et tema. Fremtidig byggesaksbehandling bør være 

oppmerksom på områdets kvaliteter og ikke tillate fasadeendringer i strid med områdets skala og 

originalutforming. På bakgrunn av de definerte verdikriteriene er det få enkeltbygninger som 

utmerker seg. Det er bygningsmiljøet som helhet – altså miljøverdien – som utgjør områdets verdi. 

Bebyggelsen er viktigere som helhet enn som enkeltbygninger.  
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• Wikipedia 
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6. Bevaringsplan for Lørenskog 
kirkegård og gravlund 

Lørenskog kirkelige fellesråd vedtok i sak 37/2013 og 29/2014 å utarbeide en 
bevaringsplan for gravplassen i kommunen. Alle gravminnene på den gamle delen av 
Lørenskog kirkegård og gravlund er vurdert. Det samme er alle gravminner eldre enn 
60 år. Bevaringsplanen foreslår at 81 gravminner bevares. Planen ble vedtatt av 
Lørenskog kirkelige fellesråd i møte 20. oktober 2015. Kommunestyret vedtok i møte 
26. november 2014 at bevaringsplanen skulle bli et tillegg til kulturminneplanen. 
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6. Jernkorset på Lørenskog kirkegård er fra 1690 (foto: Siri Adorsen, Lørenskog kommune) 
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7. Milorghula ved Åmotdammen (foto: Siri Adorsen, Lørenskog kommune) 
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7. Lørenskogmarka og krigen 
Skogen var et viktig symbol under krigen. Mange trodde det foregikk en hemmelig og 
skjult styrkeoppbygging der. Skogen symboliserte håpet om frigjøring for motstandere 
av den tyske okkupasjonen. Samtidig symboliserte den angsten for hevn for alle som 
samarbeidet med okkupantene. De tyske myndighetene i bygda delte denne frykten. 
Mange motstandsfolk fra Lørenskog har fortalt at tyskerne alltid nærmet seg skogen 
med stor respekt. Tyskerne virket «skogredde». De følte seg bare trygge i det åpne 
landskapet rundt bondegårdene og forstadsbebyggelsen nord i bygda. Skogen vrimlet 
derimot av fiendtlige motstandsfolk – kunne noen få inntrykk av. 

Ved Mønevann står en krigstavle som forteller litt om krigshistorien i Lørenskogmarka. 
Den er avbildet på de neste to sidene. Kommunen har også laget et turkart basert på 
krigstavla.  

  



VIRKELIGHETEN 
– MINDRE IMPONERENDE?
Realitetene var nok mindre impo-
nerende, særlig i krigens første 
år. Det vi kan kalle den offisielle 
norske motstandsbevegelsen, 
som fikk navnet Milorg 
(Militærorganisasjonen), hadde 
i mange år ikkevold eller passiv 
motstand som sin offisielle linje. 
Det var viktig å ikke provosere tys-
kerne. Milorg ville unngå represalier 
mot sivilbefolkningen. Denne linjen 
var rådende fram til slutten av 
1943 og begynnelsen av 1944. Da 
inntrådte et linjeskifte, og organisa-
sjonen gikk inn for såkalt kontrol-
lert sabotasje. Men mange var 
utålmodige. Og mens Milorg satset 
på passiv motstand, var det andre 
som gikk inn for en mer aktivistisk 
linje. Norges fremste allierte, 
Storbritannia, ønsket for eksempel 
mer handling. Det samme gjorde 
grupper knyttet til Norges 
Kommunistiske Parti (NKP). Alle 
disse opererte i Lørenskogmarka, 
og de kan være vanskelige å skille 
fra hverandre. Her skal vi konsen-
trere oss om Milorg, som utvilsomt 
hadde størst betydning for 
Lørenskog – men trekke inn de 
andre der det er aktuelt.

DEN MILITÆRE MOTSTAN-
DENS KJERNEGRUPPER I 
LØRENSKOG:

OFFISERER
Den første spede organiseringen 
av motstand mot tyskerne foregikk 
allerede på sommeren og høsten 
1940. Mange av de fremste leder-
ne var offiserer fra den regulære 
norske hæren fra kampene mot 
tyskerne våren 1940. Den samlen-
de lederskikkelsen var løytnant 
Asbjørn Hassel fra Strømmen, 
som hadde hytte sørøst for gården 
Østby (1). 

LÆRERE, IDRETTSFOLK OG 
FAGFORENINGER
Andre grupper hadde større 
betydning for motstandsarbeidet i 
nærmiljøet. Særlig var mange av 
lærerne sentrale lederskikkelser, 
spesielt Ola Hegerberg fra 
Fjellhamar skole, Steffan Gjørvad
fra Hammer skole og Sigurd 
Skarset fra Solheim skole. Mange 
av lederne hadde også bakgrunn 
fra skytterbevegelsen – som 
Kåre Bråten fra Losby og Tore 
Brøsholen fra Fjellhamar. Også fag-
foreningene ved de store arbeids-
plassene som Fjeldhammer Brug 
og Strømmens Værksted fungerte 
som rekrutteringssentraler.

FOTFOLKET: UNGDOM FRA 
LØRENSKOG
Fotfolket var stort sett ungdom fra 
lokalsamfunnet, mange med en 
viss militær erfaring. De kom både 
fra Lørenskog og Strømmen. 
Sommeren 1941 besto styrken av 
til sammen 120 mann og våren 
1942 av omtrent 300 mann, ifølge 
rapporter fra lederen Asbjørn 
Hassel. Omkring halvparten av 
disse kom fra Lørenskog, som 
gikk for å være det best organiser-
te distriktet på Nedre Romerike. 
Mange fikk litt trening i skogen 
ved Østby (1). Men våpnene var 
stor sett en stav eller kjepp.

OPPRULLINGER
Motstanden var forbundet med 
fare. Men sjelden med livsfare det 
første krigsåret. Folk ble dømt til 
døden, men dommene ble sjelden 
eksekvert. I løpet av høsten 1941 
endret dette seg radikalt. Det ble 
avsagt flere dødsdommer, og de 
ble nesten uten unntak fullbyrdet. 
På denne tiden intensiverte tysker-
ne også jakten på motstandsfolk. 
Våren 1942 klarte tyskerne å rulle 
opp store deler av det militære 
motstandsarbeidet på Romerike.
Det samme skjedde året etter. 
Lørenskog kom stort sett uberørt 
fra den første aksjonen. Men den 
andre rammet hardt. Mange av 

lederne ble arrestert, blant annet 
læreren Ola Hegerberg, som ble 
torturert i fangenskap, og senere 
internert på Grini. 

REORGANISERING 
– PÅ PAPIRET
Opprullingene avslørte svakheter i 
organisasjonen. Den viktigste 
svakheten var at Milorg i stor grad 
gjenskapte den militære organisa-
sjonen fra før krigen. Denne var 
godt kjent. Og for tyskerne og 
deres samarbeidspartnere innebar 
dette at det var lett å avdekke 
organisasjonen. I løpet av 1942 
ble organisasjonen bygd opp igjen 
etter et nytt og pyramidelignende 
mønster. Med unntak av Nord-
Norge ble landet inndelt i 14 
distrikter, nummerert fra 11 til 24. 
Sammen med resten av østre 
Akershus og store deler av 
Hedmark fylke lå Lørenskog i 
Distrikt 12 (D12). Distriktet var 
videre inndelt i tre avsnitt, der 
Lillestrøm var sentralen i Avsnitt 1 
(A1), og hvert avsnitt var oppdelt i 
flere områder. Sammen med 
Strømmen utgjorde Lørenskog 
område 2 (O2). Legger vi dette 
sammen, får vi fram følgende 
kodebetegnelse på området – 
D1212, der de første to sifrene 
refererer til distriktet, de to neste 
til henholdsvis avsnitt og område. 

FLYKTNINGERUTA TIMIAN
Under reorganiseringen av Milorg i 
1942 ble Lørenskog delt mellom to 
av organisasjonens distrikter, D12 
– som omfattet østre Akershus og
Hedmark – og D13 – som omfattet
Oslo. Den vestlige delen av bygda
ble lagt til D13, vesentlig for å sikre
kontroll over jernbanelinja til og fra
Oslo. Dessuten fikk Oslodistriktets
folk ansvar for flyktningeruta
Timian (3), som var vital for mot-
standsbevegelsen i hovedstaden.
Timian gikk fra Oslo, gjennom
Østmarka, forbi Øyeren og via
Aurskog-Høland til ei bestemt
grenserøys mellom Norge og
Sverige. Omtrent 300 personer
fikk los langs Timian i løpet av
krigen. Omtrent 20 personer var
engasjert i trafikken. Også
Neshytta (4)  ved Lamannsputten
ble brukt i forbindelse med
flyktningetransporter.

MILORG VAR IKKE ALENE 
Valget mellom ikkevold og aksjon 
var Milorgs store dilemma. For 
andre grupper var aksjon en 
selvfølge. Enkelte av disse 
gruppene var knyttet til Norges 
Kommunistiske Parti, som for 
eksempel Pelle-gruppa, som 
opererte i Oslo-området. Andre 
var underlagt britisk kommando, 
og opererte på oppdrag fra den 
hemmelige organisasjonen SOE 
(Special Operations Executive). 
I første del av krigen kom Milorg 
ofte på kant med SOE, ikke minst 
fordi SOE kjørte en temmelig hard-
hendt aksjonslinje. Etter opprettel-
sen av Forsvarets Overkommando 
(FO) i 1942 ble samarbeidet 
bedret. Flere av de mest kjente 
aksjonene under krigen skjedde 
på oppdrag fra SOE/FO, og noen 
av dem er knyttet til skogene 
Lørenskogmarka er en del av. 
En fellesnevner for to av aksjon-
ene er motstandsmannen Max 
Manus. Natt til 13. mars 1943 
ble Max Manus og Gregers Gram 
sluppet ned i fallskjerm over 
Pølseberget sør for Tonevann (2). 
Målet var å gjennomføre aksjon 
Mardonius: Skipssabotasje ved 
hjelp av magnetiske sprengladnin-
ger festet til tyske skip ved Oslo 
havn. Aksjonen ble gjennomført 
den 27. april og utløste en intens 
tysk jakt på aksjonistene, som 
måtte flykte til Sverige sommeren 
1943. Men i oktober samme år 
kom de to tilbake for å gjennom-
føre operasjon Bundle. Denne 
gangen ble de sluppet nord for 
Gjeddevann i Rælingen (5). Målet 
for denne aksjonen var også 
skipssabotasje.  

”GUTTA PÅ SKAUEN”
Nyorganiseringen av Milorg i 1942 
fungerte mest på papiret 
– for Lørenskogs vedkommende.
Men på sensommeren 1943
gjennomgikk organisasjonen store
endringer, og under ledelse av
Knut Olai Østbye fra gården med
samme navn, ble Milorg i
Lørenskog gjenoppbygget høsten
1943 og våren 1944. Det var på
høy tid. For i løpet av sommeren
1944 skjedde de begivenhetene
som for alvor gjorde at Lørenskog-
marka gikk fra å være et symbol
på motstand til å bli et virkelig mot-
standsreir. Den utløsende faktoren
var kampen mot Arbeidstjenesten
(AT). AT var opprettet allerede i
1940 som et organ for å skaffe
arbeidskraft til jordbruk og
anleggsvirksomhet. Det utviklet
seg til å bli et redskap for å enga-
sjere norsk ungdom til tysk krigs-
tjeneste. Våren 1944 planla okku-
pasjonsmyndighetene å tvangs-
utskrive tre årsklasser av norske
menn, de som var født i 1921,
1922 og 1923. Vidkun Quisling
drømte om å gjøre dem til sin
egen hær. Resultatet var at de
fleste rømte hjemmefra. Mange
kom til Lørenskog, der motstands-
bevegelsen i all hast fikk organisert
et mottaksapparat. De fleste ble
innkvartert i hytter og provisoriske
leire i Lørenskogmarka. Dermed
var ”gutta på skauen” en realitet.

STYRKEOPPBYGGING 
– TYSK RAZZIA!
Sommeren og høsten 1944 
etablerte det seg en rekke mot-
standsgrupper i Lørenskogmarka. 
To grupper hadde kommunistsym-
patier. Den ene var stasjonert ved 
Endtjern (6), den andre ved 
Høgmyrholtet (7) nord for 
Skålsjøen. Videre hadde Milorgs 
Distrikter 12 og 13 en rekke grup-
per, minst en var knyttet til avsnit-
tet Lørenskog og Strømmen, 
andre hadde utspring i Oslo. 
Milorg i Lørenskog skaffet forsynin-
ger både til sine egne karer som 
var stasjonert ved Damåsen (8), 
og til flere av Oslogruppene. Det 
er ikke godt å si hvor mange per-
soner det kan ha dreid seg om til 
sammen, men ved Damåsen alene 
var det omtrent 80 personer – de 
fleste fra Grenlandsområdet i 
Telemark – som karene fra 
Lørenskog hadde ansvar for. Den 
store aktiviteten tiltrakk seg også 
tyskernes oppmerksomhet, og 
den 16. september 1944 gjennom-
førte tyskerne en stor razzia i 
Lørenskogmarka. Men resultatet 
var magert. Milorg ble advart og 
klarte å evakuere de som hadde 
flyktet fra Arbeidstjenesten. De 
ble midlertidig plassert i hytter i 
skogen ovenfor Østby og Røiri, for 
senere å bli loset over til Sverige. 

Det var særlig motstandsmannen 
Iver Skiaker fra Lørenskog, som 
koordinerte losingen. For enkelte 
av gruppene fra Oslo gikk det 
verre: To mann lå i dekning i ei 
hytte ved Bjønnebete (9) mellom 
Drettvann og Sør-Elvåga. Begge 
ble arrestert. Den ene ble seinere 
skutt på Akershus festning. En 
annen kar lå i dekning i ei koie 
som D13 kalte ”Ørneredet” (10) 
på grensa mellom Lørenskog og 
Enebakk. Etter å ha holdt seg 
skjult for tyskerne i noen dager, 
flyktet han til Sverige. Aksjonen 
høsten 1944 varslet en ny linje fra 
okkupasjonsmyndighetene. Etterpå 
trappet de opp aktiviteten i 
Lørenskogmarka. Nye aksjoner 
fulgte: Vinteren 1945 ble en grup-
pe motstandsfolk overrasket i ei 
hytte ved Tappenbergvann (12). De 
klarte å skyte seg ut av vanskelig-
hetene, og tynnkledde i den stren-
ge vinterkulda klarte de å kjempe 
seg i sikkerhet. Etter en opprulling 
og en dramatisk aksjon som endte 
med drap på flere jegere og hen-
rettelser av andre, måtte 14 mann 
fra en annen Milorggruppe i Oslo, 
rømme til Sverige i begynnelsen av 
mars 1945. Fluktruta gikk gjennom 
den søndre del av Lørenskog.

FLYSLIPP OG VÅPEN 
– RETT FØR FREDEN
Fram til sommeren 1944 var 
Lørenskogmarka mest av alt et 
symbol på motstand. I løpet av 
høsten 1944 ble den et virkelig 
motstandsreir – i alle fall etablerte 
Milorg og andre grupper seg i 
Marka på permanent basis. Men 
for å kunne yte virkelig motstand 
manglet det en viktig faktor: 
Våpen! Det tok lang tid før 
Milorgjegerne i Lørenskog ble 
væpnet. Våpen kom først i siste 
uke av april 1945. De ble 
sluppet med containere over et 
myrområde på Kåterudmåsan i 
Enebakk (14), og brakt til ei hule i 
Lørenskogmarka ikke langt fra 
gården Østby (20). Tidsnok til at 
Milorgjegerne i bygda kunne 
opptre væpnet på frigjøringsdagen 
den 8. mai. 

Skogen var et viktig symbol under krigen. Fordi mange trodde at det foregikk en hemmelig og skjult styrkeoppbygging der. Skogen symboliserte 

håpet om frigjøring for motstandere av den tyske okkupasjonen. Samtidig symboliserte den angsten for hevn for alle som samarbeidet med 

okkupantene. De tyske myndighetene i bygda delte denne frykten. Mange motstandsfolk fra Lørenskog har fortalt at tyskerne alltid nærmet 

seg skogen med stor respekt. Tyskerne virket ”skogredde”. De følte seg bare trygge i det åpne landskapet rundt bondegårdene og 

forstadsbebyggelsen nord i bygda. Skogen vrimlet derimot av fiendtlige motstandsfolk – kunne noen få inntrykk av. 

LØRENSKOGMARKA OG KRIGEN



VIKTIGE HYTTER/LOKALITETER/
HENDELSER I MARKA UNDER KRIGEN:

- NOEN AKTUELLE HYTTER, LOKALITETER OG HENDELSER I
MARKA - NUMMERET FINNES IGJEN SOM LOKALITET PÅ
KARTET

1 Hassel-hytta ved Østby gård i Lørenskog var det første
       hovedkvarter for Milorg i Lørenskog.

2 Fallskjermslipp over Pølseberget natt til 13. mars 1943 - 
       operasjon Mardonius. Her ble Max Manus og Gregers Gram 

sluppet ut i fallskjerm.

3 Timianruta - ei flyktningerute til Sverige sør i Lørenskogmarka. 
Ruta er nå merket og ble innviet den 9. juni 1995. Av totalt ca. 
50 000 personer som flyktet til Sverige under krigen, krysset 
ca. 10 000 personer riksgrensen mellom Magnor og Ørje. 
Gjennom Østmarka er ruta ca. 4 mil lang, og en stor del går 
gjennom kronglete terreng utenom stier og på tvers av 

       dalførene.

4 Neshytta ved Lamanssputten vest for Røirivann ble brukt som 
mellomstasjon på flyktningeruta Timian til Sverige.

5 Fallskjermslipp nord for Gjeddevann i Rælingen - ekspedisjon 
Bundle den 11. oktober 1943.

6 Kommunistgruppe fra Lørenskog og Oslo stasjonert ved 
Endtjern.

7 Kommunistgruppe fra Lørenskog og Oslo stasjonert ved 
Høgmyrholtet.

8 Milorggruppe fra Lørenskog stasjonert på Damåsen.

9 Milorghytte ved Bjønnnebete, mellom Drettvann og Sør-Elvåga. 
Kjell Skøyen og Ingolf Nordstrøm  (D 13, Oslo) lå i dekning her. 
Begge ble arrestert under nazistenes store razzia i Østmarka. 
Nordstrøm ble senere skutt på Akershus festning 17. mars 
1945.

10 Ørneredet. Milorgkoie satt opp av Milorg D 13130. Koia lå i 
bratthenget opp fra Simmingsmyra øst for Eriksvann. 
Disponert av Milorg - Oslo.

11 Mortvannsåsen. Milorghytte som ofte ble benyttet som 
skjulested og treningsplass. 

12 Hytte ved Tappenbergvann. I januar 1945 ble 6 mann overrasket 
av nazister. De klarte å skyte seg ut i dramatisk kamp, og 
unnslapp tyskerne. De kom seg i sikkerhet, tross sterk kulde 
og iført lite klær.

13 Fluktruta til 14 ettersøkte Milorgjegere fra Oslo 13132. De kom 
seg til Sverige, men syv mann fra samme tropp ble henrettet på 
Akershus festning 17. mars 1945, etter intens opprullingsjakt 
fra nazistene.

14 To Flyslipp over Kåterudmåsan i Enebakk sørvest for 
Åbborvann. Slippene inneholdt sprengstoff, ammunisjon 
og våpen. Det ble hentet av Lørenskog Milorgtropp med 
Knut Olai Østbye som leder, og Erling Røiri som nestleder.

15 Milorghytta ved Morttjern i Rælingen øst for Bjønntjernåsen 
i Rælingen - Milorg Strømmen ved bl.a. Asbjørn Nygren og 
Per Vestad.

16   Wethal-hytta i Lørenskog ved Jongsetra, vest for Dunderen 
- Milorg Lørenskog og Strømmen - virksomhet september 1944
og ut høsten. Hytta ble bygget i 1927 av bygningssnekkere fra
Odalen. I den tids arbeidsløshet reiste man langt for å få arbeid.

17 Radiosender fra ei hytte på Store Dunderen øst for 
Dunderkollen mot Skolemesteren.

18. Albert Næs sin hytte sør for Eggemåsan i nærheten av
Løkensetra.

19. Stratos-hytta, eid av Erling Røiri (nestkommanderende i
Lørenskog Milorg), ligger på Tordenås med utsikt over store
deler av Lørenskog. Hytta var en base for mange operasjoner
under siste del av krigen.

2o. Hulen hvor Milorg skjulte våpnene etter slippet i Enebakk, april 
1945.
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8. Ruiner ved Ellingsrudelva (foto: Siri Adorsen, Lørenskog kommune)
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8. Handlingsplanen fra 2006 
En gjennomgang av handlingsplanen i forrige utgave av kulturminneplanen, og status 
for de ulike foreslåtte tiltakene. 

Forslag til konkrete tiltak vedrørende kulturvernarbeidet 

Digitalisering av planen 
Det bør settes av midler til at planens områder blir digitalisert slik at dataene inngår i 
kommunens kartverk. Digitalisering bør foregå i nær fremtid. 

Status 

Gjennomført. Dataene fra kulturplanen fra 2006 inngår i kommunens kartverk. 

Skilting og skjøtselsprogram 
Det bør igangsettes skilting og skjøtselsprogram for automatisk fredete kulturminner, 
samt sammenhengende kulturlandskap hvor dette er naturlig. I skilt- og skjøtselsplanen 
for Akershus fylkeskommune er det plukket ut to lokaliteter i Lørenskog: Hammer og 
Haneborgåsen. 

Status 

Gjennomført, men kontinuerlig arbeid. Det er avsatt midler til å skilte et kulturminne 
årlig. Det finnes skjøtselsprogram for noen av kulturlandskapene i Lørenskog. 

Veiledningstjeneste 
Alle eiere som har eiendom som vurderes fredningsverdig, bevaringsverdig eller 
verdier som på en eller annen måte bør ivaretas, tilskrives og informeres om 
eiendommens kulturelle verdi og bes ta kontakt med bygningsmyndighetene før 
meldepliktige ombygninger igangsettes eller når utvendig vedlikehold ønskes igangsatt. 
For denne type oppgaver bør det nedsettes en gruppe med kompetanse innenfor 
historiske byggverk, som kan bistå i et veiledningsforhold til grunneiere. 

Status 

Ikke gjennomført. Kommunen har ikke egen kompetanse på veiledning og henviser til 
Akershus bygningsvernsenter. 
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Samarbeid med eksterne instanser 
Det foreslås å opprette samarbeid mellom kommunen, landbruksmyndighetene og 
vernemyndighetene for behandling av søknader som angår endringer på 
gårdsbebyggelse. Samarbeidet bør også resultere i en kompetansegruppe som kan 
fungere som en serviceinstans for eiere med kulturhistorisk sett verdifulle bygninger. 

Status 

Ikke gjennomført, henger sammen med forrige punkt. 

Støyskjermingstiltak 
Støyskjermingstiltak skal inneholde en estetisk vurdering av forholdet til omgivelsene 
vedrørende omfang, materialbruk og fargevalg. 

Status 

Her er det uklart hva som har vært ment og dermed også hva som skulle vært gjort og 
hvem som skulle gjort det. 

Restaurering av steinkistedemning/tømmerkistedemning 
Det er flere steinkistedemninger/tømmerkistedemninger i Lørenskog. Ingen av disse er 
godt bevart. Det bør settes av penger til å restaurere en av disse. Her bør det legges 
vekt på følgende: 

• Steinkistedemningen er en del av et større og sammenhengende miljø der
demningen forteller om funksjonen innenfor en sammenheng.

• Steinkistedemningen bør ligge i terreng som er lett tilgjengelig med henblikk på
formidling.

Et sted hvor forholdene ligger til rette for dette finner vi i anlegget ved Ellingsrudelva. 

Status 

Det er ikke avsatt penger til dette og tiltaket er ikke gjennomført. 

Dokumentasjon av bebyggelse på Fjellhamar/Grønlia 
Fjellhamar/Grønlia området er preget av stor variasjon innenfor arkitektur og det var 
her Lørenskogs første senterbebyggelse ble etablert. Området står ikke i nær fremtid 
overfor store endringer i arealutnyttelsen. En dokumentasjon av området vil kunne 
fremme elementer som er viktige for forståelsen av byggeskikken i vår nære fortid uten 
at planer for ny arealbruk vil virke inn på vurderinger. Lørenskog kommune bør søke å 
bevare et hyttemiljø på sitt opprinnelig sted som kan vise Lørenskogs tidlige historie 
som forstad til Oslo. 

Status 

Delvis gjennomført. Noe av byggeskikken på Fjellhamar er dokumentert i NIKUs 
rapporter over Fjellhamar og etterkrigsbebyggelse (NIKU 2016 og 2018), men det bør 
gjøres en nyregistrering i området rundt Grønlia. 
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Dokumentasjon av bebyggelse på Kjenn 
På Kjenn og Solheim finner vi også et sammensatt og variert bygningsuttrykk med 
hovedvekt fra etter krigen. Området kan med fordel bli gjenstand for nærmere 
dokumentasjon. 

Status 

Gjennomført. Inngår i NIKUs rapport over etterkrigsbebyggelse i Lørenskog (NIKU 
2016). 

Rydding og skilting av anlegg langs Ellingsrudelva 
Kulturlandskapet innbefatter rester etter drift både under vann, i strandsonen og i 
landsonen. Det bør settes i gang tiltak for å rydde og skilte kulturlandskapet langs 
Ellingsrudelva. Groruddalen historielag har tatt initiativ til et samarbeid bl.a. Med 
Lørenskog historielag, Lørenskog kommune og grunneier til rydding og skilting av deler 
av anlegget: den del som er tilknyttet den tidligere mølle i nordre del av det beskrevne 
kulturlandskapet. 

Status 

Ikke gjennomført. Lørenskog elveforum m.fl. har gjort en ryddejobb langs elva, men det 
er fortsatt behov for rydding, skilting og å gjøre området mer tilgjengelig. 

Rydding og skilting av anlegg langs Losbyvassdraget 
Kulturlandskapet innbefatter rester etter drift både under vann, i strandsonen og i 
landsonen. Det bør settes i gang tiltak for å rydde og skilte kulturlandskapet langs 
Losbyvassdraget. 

Status 

Gjennomført, det er satt i gang tiltak, men det er et kontinuerlig arbeid. 

Prioritering av restaurering og/eller bruk 
• Restaurering og bruk av kulturlandskapet Jonsrud
• Oppfordring til restaurering og bruk av Granlund bolighus (107/7)
• Oppfordring til restaurering og bruk av Nedre Feiring hovedhus (93/1)
• Oppsyn med og bruk av stabburet på Fjellhamar gård (107/1)

Status 

Ikke gjennomført. Granlund bolighus og Nedre Feiring er tapt. Det holdes oppsyn 
med stabburet på Fjellhamar gård, men det brukes kun som lager. 
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Registrering 
• Koier knyttet til tømmerdrift i Marka bør registreres.
• Tømmerveiene etter tømmerdriften i Marka bør registreres.
• Bunkersene i Nesåsen fra den kalde krigen bør registreres. Museumsplan for

Lørenskog kommune 2001-2005 legger opp til skilting og kart over lokalhistoriske
vandringer. Museumsplanen bør også vurdere å integrere bunkersene i de
lokalhistoriske vandringene.

• Boliger knyttet til sykehuset (Ahus), til arbeidernes rangordning og til sykehusets
utvikling, bør registreres.

• Rester etter husmannsplasser i Marka bør registreres.
• Kulturminner knyttet til motstandsbevegelsen under 2. verdenskrig bør registreres.

Status 

Det er gjennomført noen registreringer, men det meste er ikke gjennomført. Mye av 
dette er ført opp i den nye handlingsplanen. 

Fredning av Heggedalen husmannsstue (96/1) 
I Lørenskog finnes en tidligere husmannsstue, Heggedalen (96/1), som trolig er fra 
tidlig 1600-tallet. Dersom denne ikke er automatisk fredet, noe som undersøkes mens 
planarbeidet pågår, bør kommunen undersøke muligheter for å frede bygningen. Det 
bør være i kommunens interesse å bevare husmannsstua med grue, samt bidra med 
økonomiske midler for å restaurere denne. Kommunen bør sammen med eier vurdere 
fremtidig eierskap av stua. 

Status 

Ikke gjennomført, men antagelig heller ikke aktuelt. Det har vist seg at stua antagelig er 
fra 1800-tallet. Eier er for øvrig i gang med å restaurere husmannsstua etter gamle 
prinsipper. 

Fredning av Fredheim skole (95/5) 
Fredheim skole er av nasjonal og regional interesse med henblikk på arkitektur- og 
industrihistorie. Videre er skolen viktig i lokal sammenheng bl.a. når det gjelder 
stedsidentitet. 

Status 

Ikke gjennomført. 
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Anbefalinger for oppfølging av arbeidet med kulturarven 

Bevaring av kulturarven som en kontinuerlig prosess 
Arbeidet med kulturarven er en kontinuerlig prosess. Arkeologiske undersøkelser og 
registreringer blir gjennomført i sammenheng med utbyggingsplaner og 
reguleringsplaner, noe som fører til at antall kjente automatisk fredete kulturminner 
endres. Det blir samlet inn ny kunnskap om lokalhistorien, og vitensfeltet om vår nære 
fortid utvides. Lørenskog kommune er preget av befolkningsvekst og presset på 
arealene vil være sterkt også i fremtiden. Dette kan medføre endringer i forhold til den 
verdi man tillegger de enkelte kulturminnene. Planen kan derfor ikke være statisk, men 
må ajourføres eller rulleres med jevne mellomrom. 

Status 

Gjennomført. Nye registreringer er gjort, både av automatisk fredede kulturminner og 
av nyere tids kulturminner i pressområdene. Kulturminneplanen er rullert. 

Fornminner 
Nye funn må tas inn i planen. Akershus fylkeskommune skal kontaktes ved behov for 
avklaring vedrørende kulturminner. 

Status 

Gjennomført. Nye funn er tatt inn i planen og fylkeskommunen kontaktes ved behov. 

Etterkrigstidens kulturminner 
Boligområder som inneholder miljø fra etterkrigstiden hvor det autentiske preget er 
opprettholdt, bør gjennomgå en mer omfattende registrering enn det har vært rom for 
under arbeidet med planen. Områdene bør vurderes med henblikk på at en av disse vil 
bli bevart som helhetlig miljø. 

Status 

Gjennomført. NIKU har gjennomført en registrering over etterkrigsbebyggelsen på 
Rolvsrud, Blåkollen og Kjenn/Solheim. Det jobbes med en ny reguleringsplan for 
Blåkollen hvor formålet er bevaring. 

Estetiske retningslinjer 
Det foreslås utarbeidelse av estetiske retningslinjer for kommuneplanen, hvor følgende 
punkter blir innarbeidet: 

• I alle plan- og byggesaker skal det inngå en redegjørelse for og en vurdering av 
tiltakets estetiske kvaliteter, både i forhold til seg selv, omgivelsene og fjernvirkning. 

• Det skal legges avgjørende vekt på å bevare landskapssilhuetter. 
• Det skal utarbeides særskilt estetisk analyse der byggverk vil få en fjernvirkning 

eller lokaliseres som landemerke. 
• Ved byggetiltak nær fredete og bevaringsverdige kulturminner skal det legges vekt 

på helhetsvurdering. 
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• All skilting og reklame av vesentlig størrelse skal vurderes. I sentra, ved større
byggetiltak og langs større samferdselsårer, skal det redegjøres for skilting og
reklame. Det kan kreves at skiltplan skal inngå i beskrivelse av bygningers fasade.

• Ved planlegging og bygging av vei, bane og andre samferdselstiltak skal det stilles
krav til og redegjøres for estetiske tiltak.

Status 

Ikke gjennomført 
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9. Ressurser for kulturmineeiere
Rådgivning 

Akershus bygningsvernsenter 
Akershus bygningsvernsenter er en del av MiA – Museene i Akershus. De gir praktiske 
råd om istandsetting, vedlikehold og ny bruk av verneverdige bygninger. De arrangerer 
også en rekke kurs. 

Tjenester 

• Rådgivning til huseiere. Bygningsrådgiverne reiser ut til huseiere og gir praktiske
råd. Eierne tar selv kontakt. Første befaring er gratis.

• Veiledning om tilskuddsordninger og søknadsskriving.
• Holde kurs for håndverkere og private huseiere i tradisjonshåndverk og

bygningsvern.
• Utføre tilstandsrapporter og registreringer.

Bygg og bevar 
Bygg og bevar er et samarbeidsprosjekt mellom Klima- og miljødepartementet og 
Byggenæringens Landsforening. Bygg og Bevar sprer kunnskap om hvordan de gamle 
husene skal vedlikeholdes og settes i stand i tråd med bygningens alder, konstruksjon, 
materialbruk, stil og lokale egenart. 

Fortidsminneforeningens publikasjoner 
Fortidsminneforeningen har en rekke håndbøker og publikasjoner for eiere av gamle 
hus. Her kan du lese om etterisolering, istandsetting av vinduer, brannsikring og mye 
annet. Disse kan leses og bestilles på Fortidsminneforeningens nettside. 

Tilskuddsordninger 

Kulturminnefondet 
Tilskuddsordningen er et lavterskeltilbud til private eiere av verneverdige kulturminner. 
Også frivillige lag og organisasjoner, enten de eier kulturminnene selv eller forvalter 
dem på vegne av andre, kan søke. Kulturminnefondet støtter tiltak på alle typer faste 
kulturminner 

Kulturminnefondet gir også støtte til sikrings- og strakstiltak. Støtte går til tiltak som 
hindrer videre forfall i påvente av istandsetting. Det gis også støtte til mindre 
istandsettingstiltak. 

Kulturminnefondet har løpende søknadsfrist. 
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Viken fylkeskommune: Tilskudd til verneverdige bygninger og 
anlegg i Viken 
Viken fylkeskommune gir tilskudd til istandsetting på antikvarisk grunnlag av 
kulturhistorisk verdifulle bygninger og anlegg som ikke er fredet. Målgruppen er private 
eiere av verneverdige kulturminner. Eiere kan være privatpersoner, stiftelser, 
organisasjoner eller tilsvarende. 

Spesielle miljøtiltak i landbruket (SMIL) 
SMIL-ordningen gjelder lokale tilskudd til investeringstiltak i jordbrukslandskapet 
innenfor kulturlandskap og forurensning. Det kan også gis tilskudd til 
kulturlandskapstiltak som inngjerding av innmarksbeite, ivareta biologisk mangfold, 
restaurering av kulturminner eller tilrettelegging for allmennheten. 

Norsk kulturarv – Ta et tak-aksjonen 
«Ta et tak» er en aksjon som retter seg mot våningshus og driftsbygninger. Dette kan 
være verneverdig bebyggelse i byer og tettsteder eller bolighus i tilknytning til landbruk, 
fiske, reindrift eller jakt. 

Videre lesning 
Se kommunens nettsider for oppdatert informasjon, søknadsfrister og lenker til videre 
lesning. 
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10. Riksantikvarens retningslinjer
  for privat bruk av metalldetektor

Metallsøking brukes i dag av både kulturminneforvaltningen og privatpersoner som har 
det som hobby. Privat bruk av metallsøker har økt mye de siste årene, særlig på pløyd 
mark. 

Privat bruk av metallsøker er tillatt i Norge, men som metallsøker har du en plikt til å 
sette deg inn i lover og regler som er relevante for aktiviteten. 

Riksantikvaren har laget vedlagte retningslinjer for privat bruk av metalldetektor. Se 
ellers Riksantikvarens nettsider om emnet. 



RETNINGSLINJER
Privat bruk av metallsøker

Riksantikvaren er direktorat 
for kulturminneforvaltning og 
er faglig rådgiver for Klima- 
og miljødepartementet i 
utviklingen av den statlige 
kultur minne politikken. 
Riksantikvaren har også 
ansvar for at den statlige 
kulturminnepolitikken 
blir gjennomført og har i 
denne sammenheng et 
overordnet faglig ansvar 
for fylkeskommunenes og 
Sametingets arbeid med 
kulturminner, kulturmiljøer 
og landskap.

Riksantikvaren
Postboks 8196 Dep
0034 Oslo
Tlf 22 94 04 00
E-post: postmottak@ra.no
www.riksantikvaren.no

INNLEDNING
Metallsøking brukes i dag av både kulturminne-
forvaltningen og privatpersoner som har det som 
hobby. Privat bruk av metallsøker har økt mye de 
siste årene, særlig på pløyd mark.

Metallsøking fører hvert år til funn av mange 
arkeologiske gjenstander som er viktige for fors-
kning, formidling og forvaltning.

En god rolleforståelse og et godt samarbeid mel-
lom private metallsøkere og forvaltningen, er en 
forutsetning for at privat metallsøking kommer 
forskningen og fellesskapet til gode. Dette for-
utsetter tydelige retningslinjer som sørger for en 
enhetlig forvaltning i tråd med dagens
lovverk.

Privat bruk av metallsøker er tillatt i Norge, men 
som metallsøker har du en plikt til å sette deg inn 
i lover og regler som er relevante for aktiviteten. 
Særlig kulturminneloven har regler som får betyd-
ning for forholdet mellom metallsøking og auto-
matisk fredete kulturminner.

Riksantikvaren ser positivt på et samarbeid mel-
lom private metallsøkere og museene, fylkeskom-
munene eller Sametinget, for eksempel i arkeolo-
giske registreringer, forskning eller ved sosiale søk. 
Ved slike samarbeidsprosjekter utføres arbeidet i 
tråd med de lover og regler som gjelder for arkeo-
logiske registreringer og utgravinger.

DETTE SIER KULTURMINNELOVEN
Inngrep i automatisk fredete kulturminner
Det er forbudt å gjøre inngrep i automatisk fre-
dete kulturminner. Ifølge kulturminneloven § 27 
kan overtredelser medføre straff. Med inngrep 
menes tiltak som er egnet til å skade, ødelegge, 
grave ut, flytte, forandre, tildekke, skjule eller på 
annen måte utilbørlig skjemme et automatisk fre-

det kulturminne. Det er også forbudt å fremkalle 
fare for at noe av dette skal kunne skje. Dette føl-
ger av kulturminneloven § 3. Bruk av metallsøkere 
kan være egnet til å skade automatisk fredete kul-
turminner.

Med bakgrunn i disse bestemmelsene er det i ut-
gangspunktet forbudt å drive med metallsøking 
på automatisk fredete arkeologiske kulturminner.

Hva er et automatisk fredet kulturminne?
Kulturminneloven § 4 lister opp de kulturmin-
netypene som er automatisk fredet. Opplistingen 
omfatter faste spor etter menneskers liv og virk-
somhet før 1537. Samiske kulturminner er auto-
matisk fredet hvis de er eldre enn hundre år. Den 
automatiske fredningen gjelder både kjente og 
ukjente kulturminner.

Sikringssone
Med til et automatisk fredet kulturminne hører 
en sikringssone på fem meter fra kulturminnets 
synlige eller kjente ytterkant. Dette er nærmere 
omtalt i kulturminneloven § 6. Sikringssonen 
går rundt hele kulturminnet, både i flate, høyde 
og dybde. Dette betyr at også jord og løsmasser 
som ligger over et automatisk fredet kulturminne 
er en del av sikringssonen. Forbudet mot inngrep 
i automatisk fredete kulturminner gjelder også for
sikringssonen til kulturminnene.

Dispensasjon
Kulturminneloven § 8 første ledd åpner for at man 
kan søke om tillatelse til inngrep i automatisk fre-
dete kulturminner, herunder også metallsøking.

Løse kulturminner
Kulturminneloven § 12 angir hva som er løse 
kulturminner etter loven og som staten har eien-
domsrett til. Eierløse gjenstander fra før år 1537, 
mynter fra før 1650 samt samiske gjenstander som 

1



er eldre enn 100 år, er statens eiendom. 
De arkeologiske forvaltningsmuseene 
forvalter de løse kulturminnene på sta-
tens vegne. Etter kulturminneloven § 13 
er det forbudt å skade løse kulturminner.

Områdefredninger
Kulturminneloven § 19 gir hjemmel til å 
frede et større område rundt et eller flere 
automatisk fredete kulturminner. Det 
er ofte streng regulering av adferd i slike 
fredningsområder.

Utførsel og innførsel av løse kultur-
minner
Kulturminneloven §§ 23 – 23 f regulerer 
utførsel og innførsel av kulturgjenstan-
der med nasjonal verdi. Målet er blant 
annet å beskytte viktige kulturminner 
mot ulovlig utførsel, og sikre god doku-
mentasjon på gjenstandene som blir ført 
inn eller ut av landet på lovlig vis. Du 
har derfor plikt til å gjøre deg kjent med 
reglene før du eventuelt handler kultur-
gjenstander fra utlandet, eller fører kul-
turgjenstander ut fra landet.

Straffebestemmelser
Den som forsettlig eller uaktsomt over-
trer forbud, påbud, vilkår eller bestem-
melser gitt i eller i medhold av kultur-
minneloven, kan bli straffet etter § 27 
med bøter eller fengsel i inntil ett år. Det 
samme gjelder medvirkning og forsøk på 
overtredelser.

Erstatning og istandsetting
Krav om erstatning eller istandsetting 
kan være aktuelt dersom et kulturminne 
blir skadet. Dette følger av alminnelige 
erstatningsrettslige prinsipper. Overtre-
deren kan få erstatningsansvar overfor 
både eier av kulturminnet og kulturmin-
neforvaltningen.

Ved skade på kulturminne som følge av 
ulovlig metallsøking kan det bli nødven-
dig å gjennomføre sikringstiltak for å 
begrense eller rette opp skaden. Forvalt-
ningens eventuelle krav til erstatning vil 
normalt utgjøre de omkostninger kul-
turminneforvaltningen vil ha for å
gjennomføre sikringstiltakene.
Hele kulturminneloven finner du her.

ANDRE VIKTIGE REGLER DU MÅ KJENNE TIL 
SOM METALLSØKER
Grunneiers rettigheter
Før du foretar metallsøk må du sørge 
for nødvendig tillatelse fra grunneier. 
Grunneiers interesser er beskyttet i straf-
feloven § 346 om ulovlig bruk av fast 
eiendom. Ulovlig bruk vil blant annet 
gjelde graving i annen manns grunn. 
Bestemmelsen rammer bruk i strid med 
andres rettigheter til eiendommen. Inn-
mark er sterkere beskyttet enn utmark.

Grunneiers rettigheter gjelder for både 
privat og offentlig grunn.

Allemannsretten
Allemannsretten er en samlebetegnelse 
på retten alle har til å ferdes, oppholde 
seg og høste i naturen uavhengig av hvem 
som er grunneier. Hovedregelen for alle-
mannsretten står i friluftsloven  § 2 første 
ledd. Utgangspunktet er at alle kan opp-
holde seg og ferdes fritt i utmark.

I innmark er allemannsretten sterkt be-
grenset og dette regulerer både ferdsel og 
metallsøking. Som innmark anses dyrka 
mark, engslått, kulturbeite, skogplan-
tefelt eller liknende områder hvor all-
mennhetens ferdsel vil være til utilbørlig 
ulempe for eier eller bruker. Etter § 3 i 
friluftsloven har man bare rett til ferdsel 
på innmark når marken er frossen eller 
snølagt og uansett ikke i tiden fra 30. 
april til 14. oktober.

I friluftsloven § 11 er det regler om 
grunneiers rett til å bortvise folk som 
ikke opptrer varsomt og hensynsfullt. 
Brudd på hensynsregelen i § 11 eller an-
dre bestemmelser i friluftsloven er straff-
bart, jf. § 39.

For å være på den sikre siden bør man 
alltid be om samtykke hvis man ønsker 
å benytte metallsøker på annen manns 
grunn.

Hittegods
Hittegodsloven har regler om løsøre 
som har kommet på avveie. Den som 
finner noe som kan være mistet, har i 
utgangspunktet plikt til å levere dette til 
politiet etter lovens § 2. Den som finner 

ting som har ligget gjemt så lenge at det 
ikke lenger er håp om å finne fram til eier 
eller dennes arvinger, skal dele verdien 
med grunneier med en halvpart på hver. 
Dette følger av hittegodsloven § 1. Der-
som funnet faller inn under kulturmin-
nelovens bestemmelser er det disse som 
gjelder.

Straffeloven §§ 343-345 har regler om 
ulovlig bruk og besittelse av løsøre.

Gravplasser
Gravminner av ethvert slag fra før 1537 
er automatisk fredet etter kulturminne-
loven § 4. Samiske gravminner er auto-
matisk fredet når de er eldre enn hundre 
år. Yngre graver kan være vernet av annet 
lovverk.

Etter straffeloven § 195 kan man straffes 
med fengsel inntil to år for å fjerne lik-
deler eller gjenstander fra et lik eller fra 
et gravminne. Å ta noe fra en grav kan 
straffes som tyveri uavhengig av om noen 
eier gjenstanden.

Krigsgraver har som utgangspunkt sam-
me vern som andre gravminner. I tillegg 
har gravferdloven § 23 a) egne bestem-
melser som innebærer at krigsgraver for 
utenlandske soldater og krigsfanger fra 
første og andre verdenskrig er fredet uten 
tidsbegrensning. Det er gitt nærmere re-
gler om slike krigsgraver i Forskrift om 
krigsgraver. Disse er også beskyttet etter 
Genevekonvensjonen.

Naturmangfoldloven
Som metallsøker bør du også være opp-
merksom på bestemmelsen i naturmang-
foldloven § 6 om at enhver som ferdes i 
naturen skal opptre aktsomt og gjøre det 
som er rimelig for å unngå skade på na-
turmangfoldet.

Områder kan ha et særskilt vern etter 
naturmangfoldloven. Det er for eksem-
pel ofte restriksjoner på ferdsel dersom 
verneformålet er dyrelivet, eller restrik-
sjoner på graving dersom verneformålet 
omfatter sjeldne planter eller naturen på 
stedet generelt er svært sårbar.
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Plan- og bygningsloven
I en reguleringsplan kan det være be-
stemmelser som regulerer adgang til fy-
siske inngrep i et område. Både grønns-
truktur med underformål naturområde 
og hensynssone bevaring kulturmiljø el-
ler naturmiljø kan ha bestemmelser som 
det er nødvendig å sette seg inn i for deg 
som ønsker å drive med metallsøking.

RIKSANTIKVARENS RETNINGSLINJER FOR 
DEG SOM BRUKER METALLSØKER
Gjør deg kjent
Det er viktig at du sjekker ut de områ-
dene du har tenkt å gå i før du begynner 
å søke, for å unngå at du skader fredete 
kulturminner. Informasjon og kartfes-
ting av alle kjente automatisk fredete 
kulturminner skal ligge i kulturminne-
databasen Askeladden. Disse kan du 
finne på www.kulturminnesok.no eller 
www.miljostatus.no, samt på en rekke 
andre digitale online karttjenester. Det 
er viktig å være klar over at mange kul-
turminner ble registrert for lenge siden, 
da kartfestingsmetoder og standarder 
ikke var like gode som de er i dag. Kultur-
minneforvaltningen jobber kontinuerlig 
med å kvalitetssikre databasene, men per 
i dag kan både kartfestingen og utstrek-
ningen av registrerte arkeologiske kul-
turminner i Askeladden være unøyaktig 
og til dels mangelfull. Det kan også være 
feil eller andre mangler i databasene som 
gjør at du ikke alltid får opp all informa-
sjon om kulturminner på et sted. Det er 
likevel kulturminnelovens bestemmelser 
som avgjør om noe er fredet etter loven 
og ikke databasene. Du må derfor være 
aktsom også utenfor områder som er an-
gitt som automatisk fredet i Askeladden.

Mange automatisk fredete kulturmin-
ner er ennå ikke oppdaget og kartfestet. 
Disse har likevel samme sterke beskyt-
telse etter loven. Potensialet for nye funn 
rundt allerede kjente automatisk fredete 
kulturminner er høyt. Du som bruker 
metallsøker må derfor være særlig akt-
som i nærheten av kjente automatisk fre-
dete kulturminner.

Riksantikvaren anbefaler at du aldri dri-
ver med metallsøking nærmere enn 25 
meter fra kjente automatisk fredete kul-

turminner. Husk også at mange arkeolo-
giske kulturminner kan være vanskelige 
å se som tydelige markeringer på dagens 
markoverflate. Er du i tvil, ta kontakt 
med fylkeskommunen eller Sametinget 
i ditt område.

Vær aktsom
Som metallsøker må du være aktsom 
både ved å gjøre deg kjent med regis-
trerte automatisk fredete kulturminner, 
og ved å ta særlige forhåndsregler for 
ikke å skade ukjente automatisk fredete 
kulturminner. Jo mer kunnskap du har 
om automatisk fredete kulturminner i 
et område og potensialet for nye funn, jo 
større krav til aktsomhet stilles det.

Uavklart status i Askeladden
Noen kulturminner er registrert med 
status uavklart i Askeladden. Dette 
gjelder blant annet en del funn av løse 
kulturminner og overpløyde gravfelt. 
Der kulturminner er registrert med ver-
nestatus uavklart i Askeladden betyr at 
videre undersøkelser er nødvendige for 
en endelig avklaring av vernestatus. Det 
er kulturminneforvaltningen som har 
ansvaret for å avklare dette. For å unngå 
skader på kulturminnene skal du verken 
bruke metallsøker eller grave etter funn i 
slike områder.

Innhent tillatelse fra grunneier
Før du bruker metallsøker må du inn-
hente tillatelse fra grunneier der dette er 
nødvendig. Mange eiendommer forpak-
tes av andre enn grunneier. Det er ikke 
alltid disse har anledning til å gi tillatelse 
til metallsøk på eiendommen. Sikre deg 
derfor at du har fått tillatelse fra riktig 
person. Også kommunen eller staten kan 
være grunneier. Tillatelse skal i så fall
innhentes fra disse.

Metallsøk i utmark
Ikke-kjente automatisk fredete kultur-
minner i utmark er ofte godt bevarte, 
men kan lett skades ved inngrep, for 
eksempel ved graving etter utslag med 
metallsøker. Spaden kan medføre fysisk 
skade direkte på selve gjenstanden, men 
eksponering for luft kan også medføre 
rask nedbryting og ødeleggelse av gjen-
stander.

Hvis du velger å søke i utmark, skal 
du ikke grave opp gjenstander som du 
skjønner er innleveringspliktige. La i 
stedet gjenstandene ligge. Ta bilde av 
dem, gjerne med mobilen, men uten at 
du graver dem ytterligere fram for å få 
et bedre bilde. Dekk dem så til med den 
oppgravde massen og merk stedet godt, 
før du kontakter fylkeskommunen eller 
Sametinget. Husk at funnstedet og sam-
menhengen funnet inngår i, ofte kan ha 
like stor vitenskapelig verdi som gjen-
standen i seg selv.

Metallsøk i aktivt pløyd mark
Hvis du finner løse kulturminner i aktivt 
pløyd mark, på områder som ennå ikke 
er merket som automatisk fredet, bør du 
aldri grave dypere enn pløyelaget, da du 
kan risikere å ødelegge uforstyrrede deler 
av automatisk fredete kulturminner.

De fleste kulturminnekategorier kan på-
treffes i dyrka mark. Ofte kan du finne 
flere kulturminner fra ulike perioder på 
det samme stedet. Som vedlegg følger en 
beskrivelse av noen av de vanligste kul-
turminnetypene du kan påtreffe i dyrka 
mark, og hva du må være særlig opp-
merksom på.

Hva gjør du når du har funnet noe som 
kan være et løst kulturminne
Dersom du har funnet noe som kan være 
et løst kulturminne skal du snarest mulig 
melde fra om funnet til fylkeskommu-
nen eller Sametinget (for samiske gjen-
stander) i det fylket funnet er gjort. Med 
tilgang til telefon eller e-post forventes 
det at du melder fra om funnet første
virkedag etter at funnet er gjort. Ikke 
rengjør gjenstanden, og børst heller ikke 
av løs jord. Viktige opplysninger om 
gjenstanden og menneskene som brukte 
den kan finnes i mikroskopiske rester av 
for eksempel tekstiler eller pollen som er 
festet til gjenstanden.

Det er viktig å kartfeste funnstedet. 
Riksantikvaren anbefaler at du alltid har 
med deg GPS ved metallsøking, slik at 
innleveringspliktige funn kan stedfestes 
så godt som mulig. Dersom du ikke har 
GPS må du merke deg stedet på annen 
måte slik at det er mulig å finne tilbake dit.
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Dersom du er usikker på om en gjen-
stand er innleveringspliktig, skal du be-
handle den som om den er det.

Håndtering av løse kulturminner
Når du melder fra om funnet ditt til fyl-
keskommunen eller Sametinget, er det 
viktig at dere avtaler hvordan funnet skal 
håndteres og oppbevares fram til innle-
vering. Det er også viktig at dere avtaler 
tidspunkt for når funnet skal innleveres, 
og til hvem.

Innlevering av løse kulturminner
Riksantikvaren har et eget funnskjema 
som angir hva som er nødvendige opp-
lysninger om funnsted og andre omsten-
digheter rundt funnet. Utfylt skjema 
leveres inn sammen med det aktuelle 
funnet, men sendes også digitalt til fyl-
keskommunen eller Sametinget i det fyl-
ket funnet er gjort. Fyll ut ett skjema for 
hver gjenstand.

Kan man fortsette å søke der det er 
gjort funn av løse kulturminner?
Hvis du finner løse kulturminner må du 
vurdere om funnet kan indikere at du 
befinner deg innenfor et hittil ikke kjent 
automatisk fredet kulturminne. Som 
metallsøker skal du alltid være aktsom, 
og hvis du har mistanke om, eller burde 
forstå, at du er på et ikke kjent automa-
tisk fredet kulturminne, er det ikke tillatt 
å grave opp flere gjenstander. Om du
allikevel fortsetter kan du bli strafferetts-
lig ansvarlig etter kulturminneloven § 27.

Flere funn innenfor et begrenset areal 
og/eller spor etter kull, skjørbrente stein 
og/eller brente bein m.m., tyder på at 
funnene tilhører et automatisk fredet 
kulturminne. Vanlige kulturminner som 
ligger i dagens dyrka mark er boplasser 
og graver, men også andre typer kultur-
minner kan finnes her, som for eksempel 
gamle dyrkingsspor, verkstedplasser eller
handelsplasser. Det trenger ikke være 
synlige strukturer på stedet for at for ek-
sempel en boplass eller en handelsplass 
skal være automatisk fredet. Ofte kan 
tilstedeværelsen av gjenstander i seg selv 
være det som avgjør at et område er au-
tomatisk fredet. Hvis du tror at det kan 
være flere løse kulturminner på stedet må 

du derfor vurdere om du kan ha funnet 
et overpløyd gravfelt, en boplass eller et 
annet automatisk fredet kulturminne. 
Mistenker du at du har påvist et automa-
tisk fredet kulturminne skal du innstille 
søkingen umiddelbart.

Hvis du etter utslag med metallsøker 
graver opp et løst kulturminne, og fort-
satt får utslag med metallsøker på samme 
punkt, kan du ha funnet en større sam-
ling av gjenstander som hører sammen, 
for eksempel et offer eller en grav. I slike 
tilfeller skal du ikke fortsette å grave på 
samme sted, men umiddelbart melde fra 
til fylkeskommunen eller Sametinget.

Kan man få tillatelse til å bruke me-
tallsøker på automatisk fredete kul-
turminner i dyrka mark?
Dersom du ønsker å bruke metallsøker 
på kjente automatisk fredete kulturmin-
ner, som boplasser, overpløyde gravfelt 
eller lignende i dyrka mark, kan du søke 
om tillatelse til dette etter kulturminne-
loven § 8 første ledd. Søknad skal i så fall 
sendes til fylkeskommunen eller 
Sametinget. Du kan få hjelp og veiled-
ning til søknaden ved å henvende deg til
fylkeskommunens eller Sametingets ar-
keologer.

Finnerlønn
Kulturminneloven § 13 åpner for at fin-
ner av løse kulturminner kan få finner-
lønn. Riksantikvarens retningslinjer for 
finnerlønn klargjør dette nærmere.

Kulturminnelovens bestemmelser om 
finnerlønn ble innført lenge før metallsø-
king var aktuelt. Finnerlønn er mindre 
aktuelt der funn gjøres ved bevisst leting 
enn der funn kommer for dagen tilfeldig. 
Fastsetting og utbetaling av finnerlønn 
er uansett avhengig av om du som finner 
har opptrådt i tråd med gjeldende lover 
og regler, og i tråd med disse retningslin-
jene. Det er Riksantikvaren som fastset-
ter finnerlønn.

Finnerlønn skal i utgangspunktet deles 
likt mellom grunneier og finner. Finner-
lønn utbetales ikke ved deltakelse i so-
siale søk som arrangeres av forvaltnings-
museene og fylkeskommunene eller ved 

undersøkelser der det er fattet vedtak 
etter kulturminneloven § 8.
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VEDLEGG
Automatisk fredete kulturminner du 
kan treffe på i dyrka mark

Spor etter gammel bosetning
Boplasser eller andre spor etter gammel 
bosetning kan etterlate et utall av ulike 
spor i form av strukturer og/eller gjen-
stander. Varigheten på en bosetning er 
særlig avgjørende for hva man kan for-
vente å finne av spor. En leirplass brukt 
i kort tid med en teltlignende struktur,
eller under åpen himmel, gir helt andre 
spor enn en gård med permanent bo-
setning gjennom mange generasjoner. 
Siden kulturminnekategorien favner alt 
fra en enkelt overnattingsplass til gårder 
og bylignende områder er variasjonen av 
funn stor. Gjenstander fra dagliglivet, 
kan tyde på spor etter en gammel boset-
ning. Et av de vanligste funn er varmepå-
virket stein som er oppsprukket og brent 
og også kull fra ildsteder og tilberedning 
av mat.

Gamle handelsplasser
Handel og vareutveksling har foregått 
til alle tider. Noen steder har aktivite-
ten foregått på måter som har resultert 
i permanente strukturer nærmest som 
landsbyer, hvor handelen har foregått 
gjennom hele året. Andre steder kan 
handelen ha vært sesongmessig eller vel-
dig kortvarig, nærmest som handelsstev-
ner, «dyrskuer» eller «torvdager» på 
faste tidspunkt hvert år. Noen handels-
plasser har hatt permanente bygninger 
og bosetning. På andre steder har man 
bodd i telt eller i båt. I en del tilfeller vil 
det ikke være synlige strukturer i bakken 
på handelsplasser. Stedene er likevel au-
tomatisk fredete hvis de er fra før 1537, 
eller er samiske og eldre enn 100 år. Ty-
piske gjenstandsfunn som kan tyde på 
en handelsplass er vektlodd, mynter eller 
betalingssølv (eller -gull). Siden mange 
handelsplasser også har hatt ordinær bo-
setning, er det likevel ikke uvanlig å også 
finne mer ordinære dagligdagse gjen-
stander på en handelsplass. Finner man 
flere typiske handelsplass-gjenstander er 
det ikke uvanlig at det er stor tidsmessig 

forskjell mellom de eldste og de yngste 
gjenstandene.

Graver og gravfelt
Gravskikk og begravelsesritualer har va-
riert mye over tid. I perioder ble de døde 
gravlagt, mens de i andre perioder ble 
brent tilsvarende dagens kremasjoner. 
Ved kremasjoner eller brannbegravelser 
kunne asken og brente bein samles i ur-
ner av metall eller keramikk. De kunne 
også spres på eller i nærheten av bålet. 
Både hele lik og urner kunne graves ned i
undergrunnen, eller plasseres oppå bak-
ken i ulike former for haug- eller røys-
konstruksjoner. På samme måten som 
behandlingen av den døde har variert 
mye, har det også variert hva den døde 
fikk med seg i graven, fra ingen gravgaver 
til svært rikt utstyrte graver. Gravene kan 
ligge enkeltvis eller i større eller mindre 
gravfelt. Opplagte spor etter tidligere 
graver er rester etter selve den døde, 
som brente eller ubrente bein. De van-
ligste sporene du som metallsøker kan 
treffe på er rester etter gravgaver, enten 
som personlige smykker og draktdetaljer 
som spenner, perler, fibler og ringer, eller 
som redskaper og våpensett som nøkler, 
rakler, kjøkkenredskaper, sverd, kniver, 
pilspisser, spyd, økser, skjold eller lanser.
Den døde kunne også bli begravet i eller 
med en båt, eller med husdyr som hester. 
Båtnagler eller hesteutstyr som seletøy, 
kan derfor også være indikasjoner på gra-
ver og gravfunn.

Om du finer flere gjenstander samlet el-
ler innenfor et begrenset område, øker 
sjansen for at du har funnet en automa-
tisk fredet grav eller et gravfelt. Vær også 
oppmerksom på andre ting enn bare 
gjenstander. Kullrester, steinansamlin-
ger eller bein (brente eller ubrente), kan 
være indikasjoner på en grav.

Det er også klart at mange av gjenstan-
dene nevnt over kan ha blitt mistet, og 
derfor ikke stammer fra en grav. Dette 
gjelder likevel vanligvis små gjenstander, 
og sjeldent gjenstander som sverd, skjold 
eller økser. Funn av flere draktspenner el-

ler smykker på samme sted er også van-
ligvis en indikasjon på at gjenstandene 
ikke er tilfeldig mistet.

Verkstedområder
Steder hvor det har foregått produk-
sjon eller verkstedsvirksomhet etterlater 
en rekke ulike spor. Produksjon av jern 
avsetter naturlig nok store mengder jern-
holdig avfall, mens finsmedarbeid i edelt 
metall avsetter helt andre spor. Ofte er-
kjennes finsmedområder av
«råmaterialer» til omsmelting, smelte-
digler, vektlodd eller verktøy. Brent eller 
sintret leire eller keramikk kan også være 
indikasjoner på at det har foregått me-
tallarbeid på stedet.

Kirketufter og kirkesteder
Mange av dagens kirker står på middel-
alderens kirkesteder, og flere av dagens 
kirkegårder har vært i bruk helt siden 
middelalderen. Rundt 600 kirkesteder 
er imidlertid nedlagt, eller så er kirken 
flyttet til et nytt sted. Vi har ikke full 
oversikt over de nedlagte kirkene og kir-
kegårdene, og mange er ikke nøyaktig 
kartfestet eller avgrenset. Alle er likevel 
automatisk fredet.

Funn av menneskebein, kistespiker, myn-
ter og metallbeslag kan tyde på at du har 
kommet over en kirkegård og kirketuft/
kirkested fra middelalderen.

Gamle ferdselsårer/ veifar
Mange ferdselsårer og veifar har vært 
brukt mer eller mindre sammenheng-
ende over mange hundre år. Over tid vil 
folk miste gjenstander på/langs veien, 
både fra det de har med seg og det de har 
på seg. Der transporten har foregått med 
hest er det vanlig å finne både hestesko-
søm, hestesko og deler av seletøy. Langs 
ferdselsårer og veifar vil det også være
steder hvor folk stopper opp, enten for å 
overnatte eller for å ta en pause eller søke 
ly for været. På slike steder blir det gjerne 
ansamlinger av gjenstander, ofte fra flere 
ulike perioder.
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